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[VADAS

,Visos laimingos Seimos — panasios, o kiekviena nelaiminga — nelaimin-
ga savaip”, — Sia itin daznai Seimos sociologijos studijose cituojama L. Tolsto-
jaus ,Anos Kareninos” romano pirmaja eilute galima pradéti ir §j darba. Taip
pradéti noreétysi ne tik prisilaikant diskurso mady, bet ir todél, jog $is darbas i3
esmeés skirtas Seimy tapsmo nelaimingomis socialinei anatomijai. Skyrybos
yra nelaimingy $eimy likimas, nes juk laimingos $eimos nesiskiria. Tiesa, ir ne
visos nelaimingos Seimos renkasi skyrybas.

Teigdami, kad domésimés skyryby socialine anatomija, nurodome,
jog Sio darbo radaro lauke nebus nelaimingos santuokos tapsmo, (iS)gyve-
nimo, pasitraukimo individualiy priezasciy bei patir¢iy fenomenologijos.
Uz asmeniniy dramy mes stengiamés jzvelgti socialines jégas, kurios yra
iy nelaimingy santuoky bendruomeniy skulptorés. Nors skyrybos daznam
besiskirianc¢iajam bei aplinkiniams gali atrodyti iSimtinai asmeniskas spren-
dimas, vis délto Sio sprendimo lygtyje yra daug visuomeninés kilmeés deé-
meny, kuriy daznai neatpazjsta ne tik skyryby veikéjai, bet ir artimesni bei
tolimesni vertintojai. Pastarieji neretai skyrybas perkelia j moralés sritj. Pa-
prastai Sie moralinio sprendimo autoriai disponuoja galia, o jy nuomonés
kuria ir dalyvauja priimant politinius sprendimus. Neslépsime, jog viena i3
tyliyjy Sio darbo ambicijy - noras pajudinti Sias diskursyvines figaras vilian-
tis, kad tai turés reikSmingos jtakos paramos Seimai politikos idéjoms ir
kryp¢iai Lietuvoje.

Taigi Sis darbas apie visas, bet ne apie vieng konkrecig istuoka, nes |
skyrybas mes zvelgiame kaip j socialinj procesa, kurj, be kity, formuoja ir so-
cialinés kilmés jégos. Musy tikslas — atskleisti $io proceso demografine raida,
identifikuoti jj lemiancius mikro-, mezo- ir makrolygmens veiksnius bei jy di-
namiky, taip pat ilgalaikes istuoky pasekmes vaiky gyvenimo kelio pasirinki-
mo bei partnerysciy atkdrimo galimybéms po skyryby. Mes siekiame ne tik
atskleisti skyryby kaip socialinio demografinio proceso profilj, bet ir atsakyti
klausimus, kam grésé ir Siandien daugiau gresia issituokti ir kaip iStuokos pa-
zenklina vaiky gyvenimo kelia.



Skyrybos kaip socialinis procesas Lietuvoje prasidéjo jau daugiau nei
pries keturis deSimtmecius ir yra neatsiejama Seimos instituto Lietuvoje egzis-
tavimo ypatybé. Dar XX a. SeStame deSimtmetyje iStuokos beveik neegzista-
vo, o Siandien jos tapusios beveik kas antros santuokinés istorijos galimybe.
Nepaisant beveik pusés amziaus skyryby Lietuvoje istorijos, tenka pripazinti,
kad apie socialine jy anatomijg Zinome labai nedaug. Todél nemazg dalj Cia
pristatomy tyrimo temy galime pradéti zodziais ,atliktas pirma karta”. Skyry-
by tyrimy lauko Lietuvoje buklé padiktavo ir Sios studijos analizés Zvilgsnio
apréptj: mes tiriame ne tik dabarties, bet ir sovietines istuokas, kurios menkai
tirtos, kartu atskleisdami istuoky proceso bei jj lemianciy veiksniy testinuma
ir kaita. Pasirinkta ilga praeities perspektyva kartu siekiame parodyti, kad sky-
rybos néra tik Siuolaikinés kapitalistinés Lietuvos visuomeneés produktas, kad
tai — neatsiejama Lietuvos iSgyvento sovietinio modernybés projekto dalis.

Atsizvelgiant j istuoky demografija ir jy socialine reprodukcijq tarp kar-
ty tenka pripazinti, kad Lietuva nebegali tapti visuomene be skyrybuy, taciau
galbat ji galéty tapti valstybe, Svelninantia ilgalaikes skyryby pasekmes indi-
vidams ir visuomenei. Siuo poziariu skyryby tyrimy aktualumas perzengia
mokslo interesy ribas. Istuokos paliecia ir pazenklina nemazai demografiniy
bei socialiniy visuomeninio gyvenimo procesy. Seimy nestabilumas ne tik tu-
ri jtakos gimstamumui, Seimos instituto demografinei raidai, visuomenés
sveikatai, bet kartu prisideda ir prie socialinés nelygybés reprodukcijos, ypac
silpnose gerovés valstybése. Skyryby sociodemografiniy ir socioekonominiy
veiksniy pazinimas atskleidZia jy, o kartu ir apskritai glaudzias Seimos gyveni-
mo sgsajas su visuomenés ekonomikos, kultiros, demografine sistema ir tuo
pozilriu dar kartg demonstruoja kompleksisko pozilrio j vieSosios politikos
sprendimus batinybe.

Sio darbo empiriniai pagrindai — demografiné statistika ir tarptautinio
longitiudinio panelinio Karty ir ly¢iy tyrimo empiriné informacija. Sovietinio
periodo demografiné statistika surinkta i jvairiy mety to laikotarpio demog-
rafiniy statistiniy leidiniy. Kai kuriems skyryby rodikliams skaiciuoti naudotasi
ir Demografiniy tyrimy instituto disponuojamomis sovietinio periodo duo-
meny bazémis, parodancéiomis gyventojy amziaus, lyties ir gyvenamosios vie-
tos struktiras. Pagrindinis empirinés informacijos 3altinis — Karty ir lyciy tyri-

mo 2009 m. antrosios bangos duomeny bazé. Karty ir ly¢iy tyrimas yra sude-
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damoji tarptautinés Karty ir ly¢iy programos, koordinuojamos JT Europos
ekonominés komisijos Gyventojy aktyvumo padalinio, dalis. Karty ir ly¢iy tyri-
mo dizainas - longitiudinis panelinis, apklausg kartojant kas trejus metus. Lie-
tuvoje pirmosios bangos tyrimas atliktas 2006, antrosios bangos — 2009 m.
Karty ir ly¢iy programa Lietuvoje vykdo LSTC Demografiniy tyrimy institutas,
apklausos darbus atliko UAB ,Baltijos tyrimai”.

2009 m. atliekant Karty ir ly¢iy tyrimq reprezentatyvios atrankos budu
apklausti 8042 respondentai (3639 vyrai ir 4403 moterys). ISskirtinis Sio tyrimo
bruozas - retrospektyviné informacija apie respondenty partnerystés bei vai-
ky susilaukimo istorijas, kai visi jvykiai fiksuojami ménesio tikslumu. Tokia in-
formacija leidzia taikyti statistinius jvykiy istorijos analizés metodus, kuriais
galima tiksliai jvertinti priezasties ir pasekmés sarysius. Iki tol Lietuvoje tokia
informacija buvo gauta tik i§ 1994-1995 m. atlikto Seimos ir gimstamumo tyri-
mo, taciau dél reikSmingai mazesnés imties istuoky atvejy skaic¢iaus daznai
nepakakdavo issamiai analizei atlikti. Todél Karty ir ly¢iy tyrimas vertintinas
kaip pirmas empirinis Lietuvos $eimos demografijos ir sociologijos 3altinis,
teikiantis galimybe dideliu tikslumu ir apréptimi nagrinéti istuoky veiksnius ir
pasekmes. Sis darbas apima 1054 istuokas (342 vyry ir 712 motery).

Kadangi iStuokos kaip partnerystés istorijos segmentas yra tik viena i$
daugelio Karty ir ly¢iy tyrimo temy, batina aptarti ir empiriniy duomeny ribo-
tumus. Tyrimo metu fiksuotos gana ribotos respondento ir partnerio sociali-
nés demografinés ir ekonominés charakteristikos, tad vertinant istuoky veiks-
nius ir pasekmes galima buvo atsizvelgti tik j dalj teorinéje literattroje iskiria-
my istuoky determinanciy. Be to, nors bendras istuoky skaicius néra mazas,
taciau kai kuriais atvejais jis buvo nepakankamas. Su Sia problema buvo susi-
durta, pavyzdziui, siekiant jvertinti pakartotiniy partnerysciy kirima santuoki-
nése ar gimimo kohortose atsizvelgiant j laikotarpio po skyryby trukme.

Studija sudaro septyni skyriai ir iSvady dalis. Kadangi istuoky tyrimy
laukas Lietuvoje gana tusdias, studijoje daug démesio skiriama istuoky tyrimy
raidos ir Siuolaikiniy tendencijy analizei bei istuoky teorizavimui. Taigi pirma-
sis skyrius pradedamas nuo skyryby tyrimy Europoje ir JAV apzvalgos. Cia at-
skleidZiama istuoky tyrimo lauko formavimosi abiejuose kontinentuose spe-
cifika, tematikos, empiriniy istuoky tyrimy baziy ypatumai bei naujausios ten-

dencijos. Toliau nemazai démesio skiriama sovietinio periodo Lietuvos istuo-



ky tyrimy lauko apzvalgai bei charakterizavimui. Antroje ir tre¢ioje darbo da-
lyje teorizuojamos istuokos Siuolaikinéje visuomenéje ir aptariami teorines hi-
potezes tikrinantys empiriniai rezultatai. Sioje dalyje isry3kinami pagrindiniai
empirine darbo analize formuojantys klausimai dél skirtingo lygmens istuoky
veiksniy. Kadangi dauguma teorijy sukurtos Zvelgiant j vakarietisky visuome-
niy isStuokas, viena i$ Sios dalies intrigy yra klausimas, kiek sovietinés moder-
nybés istuoky socialiné anatomija sutapo / nesutapo su budingu ,klasikiniu”
Vakary visuomeniy modernybés projektu, taip pat kiek 3i istuoky anatomija
kinta kapitalistingje Lietuvoje. Ketvirtoje darbo dalyje nagrinéjama istuoky
kaip demografinio proceso raida Lietuvoje nuo XX a. $eSto deSimtmecio iki
Siy dieny. Taikant skirtingus demografinius rodiklius déliojamas bendras is-
tuoky raidos Lietuvoje vaizdas. Istuoky raidos tendencijoms bei tempui jver-
tinti pristatomi ir lyginamosios analizés rezultatai. Taikomos kelios lyginamo-
sios perspektyvos: viena vertus, j Lietuvos iStuokas iki 1990 m. Zvelgiama kity
sovietiniy respubliky kontekste, kita vertus, visu nagrinéjamu periodu Lietuva
lyginama su Europos Salimis, diferencijuotomis | ,sengsias” ir ,naujasias”.
Penktoje studijos dalyje analizés zvilgsnis perkeliamas nuo skyryby kaip mak-
rolygmens proceso j mezo- ir mikrolygmenis. Cia, atsizvelgiant j teorines dis-
kusijas, siekiama identifikuoti skyryby veiksnius bei jy kaitg ir testinuma zvel-
giant j sovietinio ir dabartinio periodo Lietuvos $eimg. Sestoje ir septintoje
dalyje siekiama jvertinti, kaip skyrybos Zenklina Seimos nariy gyvenimus. Pir-
miausia tiriama, kokia jtaka tévy skyrybos turi vaikams renkantis gyvenimo
kelig, toliau analizuojamos Seimos atkdrimo po skyryby trajektorijos bei jas le-
miantys veiksniai.

Studija parengta jgyvendinant Nacionalinés mokslo programos ,Socia-
liniai isSakiai nacionaliniam saugumui” projektg ,Gimstamumo ir Seimos kiti-
mas, veiksniai, pasekmeés ir gimstamumo didéjimo galimybés” (sutarties Nr.
SIN - 01/2010), finansuojamg Lietuvos mokslo tarybos.
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1. SKYRYBY TYRIMY APZVALGA

1.1. Skyryby tyrimy laukas JAV ir Europoje

Skyryby studijy laukas Europoje’ ir JAV struktariskai nors ir panasus, ta-
Ciau labai skirtingas formavimosi pradzios ir tyrimy gausos bei tematinés jvai-
rovés aspektais, taigi juos trumpai Siame poskyryje ir aptarsime. JAV skyryby
tyrimy istorija ilgesné nei Europos, kurioje, nepaisant daugeliui 3aliy budingy
auksty skyryby rodikliy, mokslinis doméjimasis Siuo $eiminio gyvenimo reiski-
niu sustipréjo tik pries kiek ilgiau nei deSimtmetj (Lyngstad, Jalovaara 2010;
Amato, Spencer 2010). Priesingai nei JAV, kurioms istoriskai badingi netipis-
kai auksti istuoky rodikliai (Amato 2010), Europoje skyrybos ilga laikg buvo
eliminuotos i§ mokslinés tematikos ,apyvartos” kaip privati problema, o
mokslinés diskusijos Europoje buvo paremtos JAV atlikty tyrimy rezultatais,
taciau tai nebuvo itin tikslu, nes Europoje ir JAV, nepaisant bendrybiy, egzis-
tuoja skyryby priezasciy ir pasekmiy jvairové (Dronkers 2012). Pastarajj de-
simtmetj Europoje suaktyvéjusj mokslinj déemesj skyryboms galima jvardyti
kaip proverzj, kuris is esmés skyryby studijas kilsteléjo j naujg kokybinj lygj,
taip pat suteiké galimybe identifikuoti skyryby priezasciy ir pasekmiy diferen-
ciacijg ne tik lyginant Europg ir kitas ,globaliosios Siaurés” 3alis, bet ir atskleis-
ti gana didele skyryby raidos, priezasciy ir pasekmiy jvairove Europos viduje.

Tyrimy empiriniai pagrindai. Viena i$ pagrindiniy skyryby tyrimy pro-
verzio Europoje vélavimo priezascCiy, matyt, gali bati siejama su skyryby studi-
joms butiny specifiniy empiriniy duomeny baziy stygiumi. Skyryby priezas-
¢iy ir pasekmiy tyrimams batinos didelés imties labai kompleksinés individo
gyvenimo kelio jvykius kalendoriskai fiksuojancios longitiudinés panelinés
duomeny bazés, o jy karimas reikalauja daug techniniy, laiko, taip pat ir fi-
nansiniy sgnauduy.

ISskirtine vietg ne tik europiniame, bet ir pasauliniame kontekste pagal
empiriniy Saltiniy gausa $iuo metu uzima Skandinavijos $alys (Svedija, Suomi-
ja, Norvegija), kurios disponuoja sujungta gyventojy registry statistine visg

' Siuo atveju omenyje turimos Siaurés, Vakary ir Piety Europos 3alys.
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populiacijg apimancia informacija, leidZiancia tiksliausiai ir korektiskiausiai
nagrinéti skyryby raidos, priezasciy ir pasekmiy problemas.

Duomeny rinkiniy gausa issiskiria Jungtiné Karalysté. Joje atlikta daug
atrankiniy longitiudiniy paneliniy studijy, tarp jy BHPS (British Household
Panel Survey) (jau 18 bangy), Takstantmecio kohortos apklausa (The Millenium
Cohort Survey), kai 2000 m. buvo apklausta 19 takst. kadikiy susilaukusiy
Seimy (atliekama penktoji banga, vaikai bus stebimi iki pilnametystés);
1958 m. gimimo kohortos longitiudinis panelinis tyrimas (atlikta jau 10 ban-
gy), taip pat 1970 m. kohortos longitiudinis panelinis tyrimas ir kt. Minétinas
ir Belgijoje atliekamas Skyryby ir separacijos tyrimas, kurio dizainas pagrjstas
longitiudine metodologija.

Taigi, nors galima konstatuoti, kad daugelyje Europos 3aliy minétas
skyryby tyrimy proverzis jvyko (jo prielaidos susijusios su kokybisky ir skyryby
tyrimams tinkamy duomeny baziy sukdrimu), Vidurio ir Ryty Europos 3alys
baty isimtis. Vieninteliai informacijos 3altiniai, kuriais taip pat disponuoja ne
visos 3io regiono 3alys, yra XX a. 10 deSimtmecio pradzioje atliktas Seimos ir
gimstamumo tyrimas? ir po beveik desSimtmecio pradétas Karty ir ly¢iy tyrimas,
kurio duomeny pagrindu daugiausia ir pagrjsta 3i studija. PaZzymétina, kad
abiejy Siy tyrimy interesy laukas yra kur kas platesnis nei skyrybos, taigi su-
prantama, jog siilomy empiriniy indikatoriy rinkinys yra ribotas, o daugelio
iStuoky priezasciy ir pasekmiy hipoteziy tikrinima tenka atideti ateiciai.

Désninga, kad JAV, kuriose iStuoky tyrimai pasizymi ilgiausia istorija,
skyryby sociologija ir demografija paremta aukstos kokybés longitiudinémis
panelinémis duomeny bazémis (National Families and Household Survey,
National Longitiudinal Survey of Youth, National Survey of Family Growth), tei-
kianciomis galimybiy niuansuotai nagrinéti skyryby procesa, jo veiksnius bei
pasekmes suaugusiesiems ir vaikams. Vis délto, zvelgiant j skyryby lauko JAV
ir Europoje empirinius pagrindus, egzistuoja keletas skirtumy, lemianciy ir ty-
rimy profilj. JAV, prieSingai nei Europos 3alys, neturi iSsamios einamosios sky-

2 Seimos ir gimstamumo tyrimas (Family and Fertility Survey) inicijuotas JT Europos ekonominés
komisijos Gyventojy aktyvumo padalinio, ir 1989-1995 m. j §j tyrima jsitrauké 20 3aliy. Projek-
tas jgyvendintas pagal bendra metodologija. Tikslas - fiksuoti individo gyvenimo kelio jvykius.
Tyrimo metu surinkta lyginamoji informacija apie $eimos evoliucija. Lietuvoje tyrima jgyvendi-
no Lietuvos filosofijos ir sociologijos instituto Demografiniy tyrimy centras, projektui vadovavo
V. Stankiniené. I3samiau apie tyrima Zr. V. Stankaniené (ats. red.). Seima ir gimstamumas Lietu-
voje. Vilnius: LFSI.
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ryby statistikos, kai kurios valstijos Siy duomeny neteikia JAV federaliniam
statistikos biurui (Amato, James 2010), taigi tai traktuotina kaip vienas i$ sky-
ryby tyrimy galimybiy barjery.

Kita vertus, JAV jau pradétos kurti ypac inovacinés duomeny bazés, in-
tegruojancios ne tik socialinius, psichologinius, demografinius parametrus,
bet ir genetine skyrybas isgyvenusiy tévy ir vaiky informacija. Sio sudétingo
dizaino tyrimais siekiama patikrinti skyryby veiksniy bei galimy pasekmiy se-
lektyvumo hipotezes. Minéti tyrimai paremti prielaida, kad kai kuriems indivi-
dams dél badingy genetiniy savybiy, susijusiy su asmenybés bruozais ir elge-
siu, gresia didesné rizika issituokti (Amato 2010). Kadangi genetiné informaci-
ja perduodama kartoms, didéja tikimybé, jog issituokusiy tévy vaikai taip pat
gali susidurti su genetinio paveldéjimo nulemtomis elgesio problemomis, ku-
rios turés jtakos jy istuokoms. Zinoma, atliekant $io dizaino tyrimus, atsizvel-
giama ne tik j genetinius, bet ir j socialinius veiksnius.

Egzistuoja dvi Sio dizaino tyrimy grupés: tiriamas tévy skyrybas patyru-
siy dvyniy santuokinis elgesys arba jvaikinty pilnose Seimos uzaugusiy, taciau
biologiniy tévy skyrybas patyrusiy vaiky partnerystés istorijos. Abiejy tipy
studijos kol kas patvirtina, jog sarysio tarp tévy ir vaiky skyryby didziaja dali-
mi (taciau ne visiskai) genetinis paveldimumas nepaaiskina, svarbls medijuo-
jantys socialiniai veiksniai (Amato 2010).

Pagrindinés tyrimy kryptys ir rezultatai. Zvelgiant j skyryby lauko Euro-
poje ir JAV struktdrg isskirtinos trys pagrindinés bendros temos: iStuoky de-
mografija, skyrybas lemiantys veiksniai (mikro-, mezo- ir makrolygmuo), sky-
ryby pasekmeés. Be Siy bendry temy, JAV budinga dar viena - skyrybas paty-
rusiy tévy ir vaiky paramos programy ir politikos priemoniy vertinamieji tyri-
mai. Naujausiy tyrimy JAV ir Europoje tematiky rezultatus apibendrino Ama-
to, James (2010), Amato (2010) ir Lyngstad, Jalovaara (2010). Kadangi issa-
miau kiekvienos i$ 3iy tyrimy temy rezultatai aptariami paskesnése Sio darbo
dalyse, ¢ia tik trumpai paminésime pagrindinius iStuoky tyrimy rezultaty abi-
pus Atlanto bendrumus ir skirtumus.

Skyryby demografiniai rodikliai rodo, kad JAV iStuokos kur kas daznes-
nés nei daugelyje Europos 3aliy, kita vertus, Europoje egzistuoja labai didelé
iStuoky demografiniy rodikliy amplitudé. Batina atsizvelgti ir | tai, kad, plin-
tant nesantuokinéms partnerystéms, demografiniai iStuoky rodikliai pateikia
tik dalinj Seimy nestabilumo vaizda.
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Bendri Europos ir JAV istuokos rizika didinantys veiksniai yra ankstyvas
santuokos amzius, vaiky partnerystéje neturéjimas, tévy skyrybos, materialiniai
nepritekliai (Amato, James 2010). Tiesa, diskutuojama, kiek ir kaip Sie veiksniai
susije tarpusavyje: pavyzdziui, kaip tévy skyrybos susijusios su vaiky ankstyvu
santuokos amziumi ir kuris i$ jy turi didesne skyrybas nulemiancia galia.

Veiksniai, dél kuriy abiejuose aptariamuose kontinentuose tyrimy re-
zultatai néra vienareiksmiski, — kohabitacijos patirtis, moters profesiné veikla,
iSsilavinimas. JAV tyrimai patvirtina, kad kohabitacija didina skyryby rizika, ta-
¢iau lyginamieji dvideSimties Europos 3aliy tyrimai rodo, jog kohabitacijos jta-
ka skyryby rizikai gali bati pozityvi arba negatyvi, o tai priklauso nuo santuo-
kos institucionalizacijos lygmens konkrecioje Salyje (Wagner, Weiss 2006).

JAV ir Europoje skiriasi iSsilavinimo poveikis skyryby rizikai. JAV Zemes-
nis issilavinimas didina skyryby rizika, o Europoje aptinkama iSsilavinimo jta-
kos variacija, be to, skirtingose santuokinése kohortose fiksuojama issilavini-
mo veiksnio krypties dinamika. Vienose Salyse zemesnis issilavinimas skyryby
tikimybe didina, kitose - mazina, o treCiose — iS viso joms neturi jtakos
(Harkdnen, Dronkers 2006). Beje, butina pazymeéti, kad naujausia prieinama
lyginamoji Europos 3aliy analizé dazniausiai remiasi XX a. 10 deSimtmecio vi-
duryje atliktu minétu Seimos ir gimstamumo tyrimu, tadiau, atsizvelgiant j pra-
éjusiy desimtmeciy dinamika kai kuriuose Europos regionuose, vargu ar gali-
ma tikeétis, kad fiksuoti sarysiai isliko stabilas.

Motery uzimtumo jtaka skyryby rizikai tiek Europos 3alyse, tiek ir JAV
varijuoja. Naujausi tyrimai JAV rodo, jog motery uzimtumo jtaka skyryby rizi-
kai gali buti tiek pozityvi, tiek ir negatyvi, nes priklauso nuo medijuojanciy
veiksniy (moters ir vyro vertybiniy nuostaty, gaunamy abiejy partneriy paja-
my ir jy santykio, vyro dalyvavimo namy ruos3os ir vaiky priezitros darbuose)
(Rogers 2004; Sayer, Bianchi 2000; Schoen, Rogers, Amato 2006 - i§ Amato
2010). Europoje, kaip minéta, fiksuota moters uzimtumo ir skyryby rizikos sa-
rysio variacija, taciau, kitaip nei JAV, beveik néra tyrimy, kurie atsizvelgty j po-
ros lygmens veiksnius, medijuojancius moters uzimtumo poveikj skyryby rizi-
kai (Amato, James 2010). Tyrimuose fiksuojama variacija dazniau aiskinama
institucinio lygmens kontekstiniais veiksniais, pirmiausia atsizvelgiant j gero-
vés valstybés vykdomas paramos Seimai politikos priemones, taip pat j gero-

veés valstybés palaikomus normatyvinius ly¢iy ir $eimos santykiy scenarijus.
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Vienas i$ reikSmingy JAV ir Europos skyryby veiksniy tyrimy skirtumy —
netapatus démesys partnerystés lygmens veiksniy analizei. JAV gausu tyrimy,
kurie nagrinéja partnerystés lygmens veiksniy poveikj skyryboms (komunika-
ciniai gebéjimai, konflikty sprendimas, smurtas ir prievarta), taciau Europoje
tokiy tyrimy beveik néra (Amato 2010). Si spraga susijusi su adekvaciy duo-
meny baziy stygiumi, taciau apie jy batinybe ir tokiy tyrimy aktualuma vis
dazniau kalba ir Europos skyryby tyréjai (Wagner 2012).

Skyryby pasekmiy tyrimai JAV ir Europoje fiksuoja daug bendry rezul-
taty. Dronkers teigia, kad skyryby pasekmés vaikams panasios abiejose At-
lanto pusése, ir, nors europietiskosios geroveés valstybés suSvelnina negaty-
vias skyryby pasekmes, net socialdemokratinio gerovés tipo valstybés nepa-
jégios Siy pasekmiy eliminuoti (Dronkers 2012). JAV ir Europoje nustatytas
negatyvus tévy skyryby poveikis vaiky gyvenimo kelio pasirinkimui (Zemes-
nis issilavinimas, ankstesni lytiniai santykiai, ankstesné partnerysté, daznes-
nés skyrybos), taciau JAV tyréjai pabrézia, kad Europoje kol kas stinga tyri-
my, kurie atskleisty tévy skyryby ir vaiky gyvenimo kelio pasirinkimo sary-
$io mechanizmus ar 3j sary$j medijuojancius veiksnius (Amato, James 2010).

Taigi, charakterizuojant skyryby tyrimy laukus Europoje ir JAV, pir-
miausia minétina, jog JAV Sie tyrimai pradéti anksciau, o tai lemia tiek pa-
zangesnius empirinius skyryby tyrimy isteklius, tiek ir aukstesnj skyryby
proceso bei mechanizmo pazinimo kompleksiskumo lygj. Europos 3aliy sky-
ryby tyrimy baklés variacija didelé zvelgiant tiek j empirines galimybes, tiek
ir j rezultatus. Avangardines pozicijas uzima Skandinavijos 3alys, JK, Nyder-
landai ir Belgija, issiskiriancios skyryby tyrimams batiny longitiudiniy pane-
liniy empiriniy 3altiniy gausa arba unikalia sujungta gyventojy registry in-
formacija. Vidurio ir Ryty Europos $alims budingg empirinés informacijos
deficitg Siek tiek likviduoja tarptautiniy lyginamuyjy tyrimy informacija (Sei-
mos ir gimstamumo tyrimas, Karty ir ly¢iy tyrimas). Skyryby tyrimy lauko
struktdra Europoje ir JAV panasi, tyréjai kelia tapacius skyryby veiksniy ir
pasekmiy klausimus, tiesa, tyrimy JAV laukas — platesnis ir gilesnis. Skyryby
veiksniy ir pasekmiy jvairové JAV ir Europoje skiriasi, taCiau dar didesné jvai-
rové fiksuojama pacioje Europoje, o tai rodo, kad kontekstas — instituciniai ir
kultdriniai jo aspektai — turi esmine skyryby rizikos veiksnius, jy stipruma
bei kryptj modeliuojancia galia.
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1.2. Skyryby tyrimai Lietuvoje:
sovietinis ir dabarties periodai

Skyryby tyrimy lauko Lietuvoje charakterizavima butina pradéti nuo
zvilgsnio j jo formavimosi pradzig, juolab kad atliekant Siuolaikinés Lietuvos
Seimos tyrimus to dar nebuvo padaryta. Tokia mokslinio Zinojimo revizija yra
prasminga ir batina siekiant jvertinti skyryby tyrimy lauko bikle (Siame darbe
nagrinéjamy problemy ir jy istirtumo pozidriu), formuojant Sio darbo tiria-
muosius klausimus ir jvardijant gauty atsakymy aktualuma. Taigi Siame po-
skyryje pirmiausia trumpai charakterizuosime sovietinio periodo skyryby tyri-
my Lietuvoje pobudj ir rezultatus, o véliau aptarsime Siuolaikiniy tyrimy bakle.

Skyryby tyrimai sovietiniu periodu. Skyryby tematika sovietinio peri-
odo Lietuvos mokslininky darbuose atsiranda XX a. 8 deSimtmecio pradzioje,
praéjus keletui mety po to, kai per didZiajg dalj europiniy SSRS respubliky,
taip pat ir Lietuva, nuvilnijo ,skyryby revoliucija”, t.y. per trumpa laikotarpj
smarkiai iSaugo skyryby rodikliai, o viena i$ pagrindiniy to priezasciy - teisiné
skyryby reforma (placiau apie ja Zr. 1 priede). Nuo moksliniy teksty nuémus
aptariamu laikotarpiu neisvengiama ideologinj luoba atsidengia doméjimosi
staiga plisti pradéjusiomis skyrybomis motyvai, turintys nemazai bendro su to
laikotarpio vakarietiskomis ar Siuolaikinémis studijomis: negatyvios socialinés
psichologinés skyryby pasekmés vaikams, partneriams, visuomenés demog-
rafinei bei socialinei raidai. ,Kuo stabilesné seima, tuo ji draugiskesné, tuo ge-
resnes ji gali sukurti vaiky susilaukimo ir augimo salygas... Nesékmés Seiminia-
me gyvenime kiekvieno Zmogaus priimamos kaip svarbiausiy ir brangiausiy vil-
¢iy ir lukesciy, susijusiy su asmeniniu gyvenimu, zlugimas”, - 1981 m. rasé de-
mografas V. Sysenko (Sysenko 1981: 128). Daugelyje to meto mokslo darby
skyryby kaip socialinio reiskinio vertinimas - dvisluoksnis, jungiantis tiek pozi-
tyvy, tiek ir negatyvy aspektus. Viena vertus, pabréziama socialistinés valstybés
individui suteikta teisé savarankiskai apsispresti dél Seiminio gyvenimo, kita
vertus, akcentuojamos negatyvios skyryby pasekmeés individui, Seimos na-
riams, visuomenei. Kaip rasé sociologas N. Solovjovas, skyryby teisé buvo isko-
vota kaip viena i$ asmens laisviy, taciau $i laisvé gali buti suprasta kaip laisvé
nuo santuokinés ar tévysteés pareigos (Solovjov 1977: 120).

Lietuvoje skyryby sociologiniy studijy lauko pradininkas ir, matyt, dau-
giausia démesio Siai tematikai skyres mokslininkas yra Nikolajus Solovjovas (So-
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lovjovas 1970, 1977, 1985, 1986), taciau skyryby tema rasé ir V. Gaidys (1986),
P. Dicius (1985), R. Muksinovas, S. Rapoportas (1986). Nors pirmieji skyryby te-
matikos darbai pasirodé XX a. 8-o deSimtmecio pradzioje, tenka pazyméti, kad
per paskesnius du sovietinius deSimtmecius jie nebuvo gausts. Neabejotina,
jog tai susije su bendraja socialiniy moksly raida ribojusiais politinés sistemos
nubréztais barjerais, stabdziusiais tiek tyrimy tematikos pasirinkima, tiek ir em-
piriniy istekliy karima bei prieinamuma prie jy. Dél iy objektyviy salygy dau-
gumai to laikotarpio darby badingas labai netvirtas empirinis pagrindas, daz-
nesné teorinio spekuliatyvaus pobudzio skyryby priezasciy ir pasekmiy analizé.

Pagal problematikos bendrumg Sio periodo tyrimai jungiasi j tris gru-
pes: iStuoky ir issituokianciyjy demografiniy rodikliy bei struktary, skyryby
priezasciy ir skyryby pasekmiy tyrimai. Daugumoje pirmosios grupés darby
iStuoky raidos demografiné analizé atliekama lyginant Lietuvos ir kity SSR
grubyjj?® istuoky rodiklj (iSstuoky skaicius 1000 gyventojy) bei istuoky skaiciy
100 santuoky. Verta paminéti, kad reikSmingos $io pobudzio demografinés
informacijos apie Lietuvag galima aptikti ir kity sovietiniy respubliky autoriy
darbuose (Cuiko 1977; Sysenko 1981). Lietuvos autoriai gana mazai démesio
skyré iSsituokusiyjy struktarinei analizei, nors galbut ne dél sgmoningo apsi-
sprendimo, o dél egzistavusiy prieinamumo prie demografinés statistinés in-
formacijos ribotumuy.

Antraja darby grupe sudaro dabai, skirti skyryby priezasciy analizei, ta-
c¢iau, kitaip nei pirmosios grupés darbuose, siems badingas labai silpnas em-
pirinis pagrjstumas, analizé daugiau teorinio pobudzio. Siekta tobulinti skyry-
by priezas¢iy klasifikacines schemas, diferencijuoti makro- ir mikrolygmens
veiksnius, kurtas specifinis analitinis iy veiksniy jvardijimo aparatas.

N. Solovjovas analizuodamas skiria ekonomines, psichines-fiziologines
ir moralines makrolygmens priezastis (veiksnius) (Solovjov 1977: 113). Nesilei-
dziant j labai niuansuotg skyryby priezasciy klasifikaciniy galimybiy aptarima,
kuriam daug démesio buvo skiriama to laikotarpio darbuose (Solovjov 1977;
Cuiko 1977), svarbu paminéti, kad, i$skiriant makrolygmens prieZastis (veiks-
nius), buvo minima industrializacija, kuri, viena vertus, atskyré seimg ir darba,
kita vertus, uztikrino motery ekonomine nepriklausomybe; kolektyvizacija, in-

3 Grubusis (angl. crude) istuoky rodiklis sovietinio periodo mokslinéje literataroje rusy kalba
buvo vadinamas obscij.
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tensyvi vidiné migracija, urbanizacija, teisiné skyryby reforma. Kartu su Siais
struktdriniais iStuokas lemianciais pokyciais darbuose minimas ir demografi-
nis santuokos jaunéjimo amzius, kurio pasekmé — atsirandanti priestara tarp
jaunimo lytinés ir socialinés brandos (Solovjov 1970: 113-119).

1986 m. V. Gaidys i3skyré ir gyvenimo stiliaus individualizacija; jis teigé,
kad Zmonés asmeninius gyvenimus formuoja pagal savo polinkius, o tai lemia
didesnius $eimos gyvenimo reikalavimus ir turi neigiamos jtakos santuokos
tvirtumui (Gaidys 1986: 31). Tarp individualaus lygmens priezas¢iy daugelyje
ne tik Lietuvos, bet ir kity respubliky mokslininky darby minimas ir alkoholiz-
mas (Solovjov 1977; Cuiko 1975; Sysenko 1980).

Nors gana atsargiai, Solovjovas pamini ir materialines sovietinio peri-
odo Seimy problemas: blsty stygiy, maza darbo uzmokestj ir prastas buities
salygas (bytovaja neustroinostj), taciau jas priskiria ne prie makrolygmens prie-
zasciy (veiksniy), sukurty sovietinés visuomeneés ir turéjusiy jtaka visy Seimy
gyvenimui, o prie subjektyviy, taigi jis visuomenés lygmens problemas ,isso-
ciologizavo” ir paverté individualiomis. Jei santuoka sukurta ant tvirto morali-
nio psichologinio pagrindo, tai, pasak N. Solovjovo, materialinis motyvas ne-
tampa objektyvia skyryby priezastimi (Solovjov 1977: 124). Paskutinj soviet-
mecio deSimtmetj individualaus plano skyryby veiksnius aptaré ir psicholo-
gas G. Navaitis (1986).

Treciajai tyrimy grupei — skyryby pasekmiy analizei - taip pat buvo skir-
ti keli tyrimai. 1985 m. N. Solovjovas, S. Rapoportas, R. Muksinovas ir V. Gaidys
atliko bandomaja 62 issiskyrusiy asmeny apklausg (Gaidys 1986; Solovjov,
Gaidys, Muksinov, Rapoport 1986). Nors apklausoje dométasi partneriy ir vai-
ky situacija po skyryby, dél imties formavimo ribotumy rezultatus tenka ver-
tinti tik kaip zvalgomuosius. Jie rodé lyties diferenciacija adaptuojantis po
skyryby. Kaip teigé autoriai, vyrai ir moterys deklaravo skirtinga pasitenkini-
mo lygj gyvenimu po skyryby (vyrai dazniau nei moterys isreiské nepasitenki-
nima, jis susijes su materialiniais sunkumais po skyryby), nevienodus ketini-
mus kurti pakartotine Seima (moterys rec¢iau nei vyrai), skirtingai vertino san-
tykius su vaikais (tévai deklaravo, kad motinos samoningai trukdo bendrauti
su vaikais, motinos teigé, kad tévai nebendrauja su vaikais) (Gaidys 1986; So-
lovjov, Gaidys, Muksinov, Rapoport 1986).

Jdomu tai, kad sovietiniu periodu Lietuvos sociologai jvardijo ir poten-
cialias paramos Seimai politikos intervencijos kryptis, kurios galéty prisidéti

18



mazinant istuoky rodiklius. N. Solovjovas 1977 m. sialé teisiniu lygmeniu re-
formuoti ir pailginti perioda iki santuokos registravimo: jvesti tris—keturis mé-
nesius trunkancias suzadétuves, privalomas rengimo 3eiminiam gyvenimui
paskaitas prie CMB (Civilinés metrikacijos biuras), jsteigti Seimos psichologo
tarnybas prie CMB, sukurti privalomaja rengimo $eimai programa mokyklose
(Solovjov 1977:125-126).

Skyryby tyrimai siuolaikinéje Lietuvoje. Zvelgiant j skyryby tyrimy lauka
Lietuvoje 1990 m. zymi reikSminga 10Z]. I1Stuoky statistiné demografiné analizé
tampa neatsiejamu indikatoriumi nagrinéjant radikalius Seimos pokycius, tuo
labiau kad agreguotos statistinés demografinés informacijos nebekontroliuoja
politiné sistema, ji tampa atvira ir prieinama. Lietuvos statistikos departamen-
tas kiekvienais metais leidziamuose Demografijos metrasc¢iuose skelbia istuoky
rodiklius, issituokusiyjy strukttras pagal jvairius pozymius. Daugelyje darby dé-
mesys iStuokoms dazniau buna kontekstinis, istuoky raida nagrinéjama kaip
vienas i$ Seimos transformacijos indikatoriy (Stankdniené 1997, Stankdniené
2006). ReikSminga iSsituokusiyjy strukttry lyginamoji analizé atlikta lyginant
1989 ir 2001 m. gyventojy surasymy duomenis (Stankiniené 2006).

Formuojant empirinius skyryby tyrimy pagrindus labai svarbus buvo
1994-1995 m. Lietuvoje atliktas Seimos ir gimstamumo tyrimas, sudedamoji
tarptautinés JT kuruojamos programos dalis (iSsamiau zr. Stanklniené 1997).
Atliekant Seimos ir gimstamumo tyrimq pirma kartg buvo surinkta retrospekty-
vinés partnerysciy kalendoriy informacijos, o tai leido iStuoky procesag nagrinéti
individualiu lygmeniu gyvenimo kelio perspektyvoje (Stankiniené 1999: 31).

Svarbi Sio tyrimo pridétiné verté — Lietuvos jtraukimas j tarptautines ly-
ginamasias skyryboms skirtas studijas, taigi Lietuvos atsiradimas europiniame
skyryby tyrimy lauke. Atlikta skyryby demografinio proceso analizé taikant is-
gyvenamumo lenteliy (life table) metoda (Andersson 2003; Kiernan 2002 - i3
Andresson), tiriant kohabitacijos ir vaiky partnerystéje jtaka skyryby rizikai
(Wagner, Weiss 2006), identifikuojant iSsilavinimo ir skyryby rizikos (Harko-
nen, Dronkers 2006), motery uzimtumo ir skyryby rizikos sarysius (Liefbroer,
Dourleijn 2006). Seimos ir gimstamumo tyrimo potencialas tebéra aktualus ir
siandien, ypac siekiant identifikuoti vyresniyjy karty istuoky determinantes,
taciau dél imties dydzio turi ir ribotumy.

2006 ir 2009 m. Lietuvoje atliktos dvi tarptautinio longitiudinio Karty
ir ly¢iy tyrimo bangos (iSsamiau apie 2006 m. bangos metodologija zr. Stan-
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kaniené 2009), kurios taip pat fiksuoja kalendorine individualaus lygmens
partnerysciy istorijos informacija ir yra reikSmingas skyryby tyrimy lauko
Lietuvoje plétros ribozenklis. Tyrimo empiriné bazé sudaro Sios studijos pa-
grinda. Kaip ir Seimos ir gimstamumo tyrimas, Karty ir ly¢iy tyrimas leidZia at-
likti lyginamaja 3aliy analize ir kartu isgryninti specifinius bei universalius
skyryby rizikos veiksnius. Kol kas Sie tyrimai tarptautinéje plotméje tik jsibé-
géja, vis délto, remiantis 2006 m. duomenimis, Lietuva lyginta su kitomis 3a-
limis tiriant issilavinimo jtaka skyryby rizikai (Puur, Rahu, Maslauskaite, Stan-
kuniene 2012), kohabitacijos jtaka skyryby rizikai (Jasilioniene, Kostova,
Maslauskaite, Styrc 2012), skyryby perdavima kitoms kartoms (Maslauskaite,
Stankuniene, Zakharov 2011).

Charakterizuojant skyryby tyrimy lauko empirinius pagrindus batina
paminéti ir po 1990 m. pradétus vykdyti tarptautinius lyginamuosius longitiu-
dinius tarpsekcinius (cross-sectional) tyrimus — Europos vertybiy studija (1990;
1999; 2008), 2001 m. atlikta tarptautinj Gyventojy politikos poreikio tyrimq (pla-
¢iau zr. Stankdniené ir kt. 2003), ir, nors jie nebuvo skirti tiesiogiai skyryby
analizei, tac¢iau suteiké galimybe apskaiciuoti socialinj iStuoky normatyvuma
ir jo pokycius Lietuvoje.

Taigi apibendrindami galime teigti, kad skyryby tyrimy laukas Lietuvo-
je pradéjo formuotis pries keturis desimtmecius, taciau sovietinis tyrimy peri-
odas dél objektyviy politiniy priezasciy pazenklintas létos raidos, riboty em-
piriniy 3altiniy ir daugiau teorinio pobudzio analizés. Sovietinio periodo ,sky-
ryby revoliucijos” veiksniai identifikuoti tik teoriniu, i$ esmés tik makrolygme-
niu, tad is Sio periodo nepaveldéjome atsakymy j klausimus, kas ir kodél buvo
»Skyryby revoliucijos” pionieriai ir kaip skyryby elgesys plito sovietinéje Lietu-
vos visuomenéje. Nuo XX a. 10 deSimtmecio Lietuvai jsijungus j tarptautinius
lyginamuosius tyrimus gauta i$ esmés naujos kartos informacijos, teikiancios
galimybe tiksliau istirti skyryby procesg bei jo pasekmes. Vis délto net ir Sie
empiriniai Saltiniai tik labai selektyviai uzpildo skyryby mokslinio pazinimo
spragas Lietuvoje.
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2. VISUOMENE IR SKYRYBOS

Nors daugumoje issivysciusiy Vakary Saliy daznos skyrybos yra Seimos
realybé jau apie keturis—penkis deSimtmecius, o empiriniai tyrimai rodo sky-
ryby demografinio ir sociologinio proceso bei pasekmiy kompleksiskumg ir
variantiskuma, tenka pripazinti, kad bendruyjy skyrybas artikuliuojanciy teori-
jy pasitla gana nedidelé. Skyryby kaip reiskinio visuomeninis aktualumas bei
gana iSsamus empirinis atskiry skyrybas lemianciy veiksniy pazinimas kol kas
netapo generalizuoty teoriniy naratyvy gausinimo impulsu ir vargu ar, atsi-
zvelgiant j Siuolaikinés socialinés teorijos specializacijos ir fragmentacijos ten-
dencijas, gali tapti. Taigi skyryby teorizavimo laukas pasizymi horizontalumu
ir specializacija, t. y. bendryjy skyryby raidos ir veiksniy teorijy, teikianciy ana-
litines vertikales, itin mazai, o specializuoty mikro- ar mezolygmens teoriniy
vieno ar keleto veiksniy jtakos skyryboms hipoteziy - daug. Siame darbo sky-
riuje aptarsime bendrgsias sociologines ir demografines perspektyvas, artiku-
liuojancias skyryby atsiradimo ir plitimo visuomenéje priezastis.

2.1. Skyrybos kaip modernizacijos produktas

Teoriniai atsakymai j klausima, kodél skyrybos yra neatsiejama Siuolaiki-
nio $eimos instituto egzistavimo ypatybé, priklauso vienai i$ dviejy teoriniy
perspektyvy: modernizacijos arba deinstitucionalizacijos. Vis délto galima
jzvelgti, kad abi jos viena kita papildo, nes, pirmajai artikuliuojant pacius ben-
driausius Seimos instituto kaitos veiksnius, antroji ,zvelgia” j Sios kaitos rezul-
tatus ir jy grjztamajj poveikj skyryboms kaip vienai i$ Seimos deinstitucionali-
zacijos proceso dedamuyjy. Sava vieta $iy dviejy mastymo tradicijy apibrézto-
je erdvéje uzima ir Antrojo demografinio peréjimo teorija (van de Kaa 1987;
Lesthaege 1995; van de Kaa 2009), kurig galima matyti kaip bendrosios mo-
dernizacijos teorijos variacijg artikuliuojant demografinius $eimos ir gimsta-
mumo pokycius, vakarietiskose visuomenése prasidéjusius pries penkis-3Sesis
deSimtmecius. Taigi Siame poskyryje toliau ir aptarsime skyrybas generuojan-
cias iy mastymo tradicijy isskiriamas socialines jégas.
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2.1.1. Modernizacija ir skyryby veiksniai

Modernizacijos teorijos 3alinininkai skyrybas suvokia kaip neiSvengia-
ma visuomenés struktdriniy bei kultariniy pokyc¢iy produkta, kuris vienaip ar
kitaip pasireiks visose modernizacijg patirianciose visuomenése. Nors Siuolai-
kiné sociologija pripazjsta daugialype modernizacija (multiple modernization)
ir atsisako modernizacijos proceso eigos, etapy ir formy universalumo postu-
lato, vis délto nekvestionuojama bendroji Seimos instituto transformacijy
kryptis bei viena i$ jos apraisky — skyrybos. Taciau, suprantama, pripazjstant
modernizacijos keliy jvairove, paliekama didelé skyryby proceso variantisku-
mo atskirose visuomenése erdvé.

Modernizacijos teorija suponuoja tokius pagrindinius skyrybas gene-
ruojancius veiksnius: edukacinés sistemos plétrg, motery uzimtumo augima,
peréjima prie industrinés, o véliau postindustrinés ekonomikos ir jos ciklisku-
mo, transformuota ly¢iy struktdra ir kultdra Seimoje bei visuomenéje, teisés
modernizacija, su gerovés valstybe susijusig augancia visuomenés nariy gero-
ve ir sauguma. Modernizacijos procesai veikia makro- ir mikrolygmeniu, t.y.
keicia tiek Seimos funkcionavimo kontekstg, tiek ir Seimos narius - jy likes-
¢ius, nuomones ir nuostatas Seimos atzvilgiu, elgesio modelius (Wagner
2012). Trumpai aptarkime kiekvieng is $iy veiksniy.

Daugiausia tyréjy démesio susilaukianti tema, matyt, yra motery issila-
vinimas ir uzimtumas bei jy sasajos su skyrybomis (Ruggles 1997). Viena ver-
tus, tai galbat nulemta Siy procesy istorinio sinchroniskumo daugelyje 3aliy,
kuriose motery jsitraukimas j profesine veikla kazkiek sutapo su skyryby augi-
mu. Kita vertus, matyt, aktyvy démesj motery darbui ir skyryboms nulémé eg-
zistave prieinami ir aiskds socialinés teorijos modeliai, kurie lyg ir ,numaté”
tokias motery darbo pasekmes, taigi paklausus buvo ir jy sitlyty hipoteziy
tikrinimas. Viena i$ tokiy — Seimos mikroekonomikos teorija (Becker, Landes,
Michael 1977): jos analitiné giminysté su struktarinio funkcionalizmo sitdloma
Seimos artikuliacija - akivaizdi, o sgsajos su E. Durkheimo solidarumo teorija
(cit. iS Ruggles 1997), kurioje Seimos stabilumas siejamas su ly¢iy darbo pa-
sidalijimu, taip pat nesunkiai jzvelgiamos. G. Becker $eimos mikroekonomi-
kos teorija teigia, kad Seimos stabilumas paremtas gamybos papildomumu

(production complementarities), kai vyry darbas ir sukuriama verté uztikrina
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$eimos materialinj iSgyvenima, o motery — namy tkio funkcionavima ir vaiky
priezilrg (Becker, Landes, Michael 1977). Motery jsitraukimas j profesine veik-
I3 neva §j balansg sutrikdo, naikina ly¢iy vaidmeny specializacija bei lyciy tar-
pusavio priklausomybe ir ardo Seimos stabiluma.

Becker poziiris buvo, regis, taip pat daznai naudojamas, kaip ir kriti-
kuojamas. Viena vertus, akivaizdu, kad Sis pozilris paremtas patriarchali-
niais normatyviniais lyciy IGkesciais ir juos jtvirtina. Kita vertus, Zvelgiant j
vélyvosios modernybés realijas, kai dviejy dirbanciyjy Seima yra dazniau tai-
syklé, o ne iSimtis, jo siilomas motery darbo ir skyryby sarysio aiskinimas at-
rodo gana anachronistinis.

Motery darbg ir Seimos stabilumo sarysius permastanti naujoji Seimos
ekonomikos teorija (Stewenson, Wolfers 2007) teigia, kad Siuolaikinéje visuo-
menéje motery darbas turi Seima stabilizuojantj efekta. Individo i$ Seimos
gaunamos naudos susijusios ne su gamybos, bet su vartojimo papildomumu
(production complementarities) bei dviejy dirbanciyjy sukuriama didesne ap-
sauga nuo ekonominiy ir socialiniy riziky.

Nors dauguma tyréjy pabrézia motery ekonominius vaidmenis ir jy jtaka
Seimos stabilumui, Oppenheimer sidlo atsizvelgti ir j vyry ekonominiy vaidme-
ny pokycius, nulemtus nuo 1960 m. moderniose visuomenése vykstancio eko-
nomikos persistrukttravimo, sunkiosios pramonés nykimo ir vis didesnés pa-
slaugy sektoriaus plétros. Sie procesai susije su pakitusiomis vyry struktariné-
mis galimybémis darbo rinkoje, taip pat su socialiniais barjerais, trukdancdiais at-
likti vyrams kultdros priskiriamus vaidmenis (Oppenheimer 1994, 1997).

Su kapitalizmu atsirandantis cikliskas ekonomikos funkcionavimas taip
pat priskiriamas prie skyrybas modeliuojanc¢iy makrolygmens veiksniy, nors
empiriniai jrodymai Siuo atveju yra nevienareiksmiski. Vieni tyrimai, atlikti
JAV, rodo, kad esant ekonominiam pakilimui skyryby rodikliai auga, o per re-
cesija krinta (South 1985). Nors esant ekonominei krizei yra daugiau noro (de-
sire) skirtis, nes Seimoms iSkyla ekonominiy sunkumy (mazéjantis uzdarbis,
nesaugumas dél darbo vietos) ar psichosocialiniy jtampy dél ekonominés
veiklos (daugiau laiko skiriama darbui), ta¢iau ekonominés recesijos metu yra
maziau galimybiy skirtis (iSauga rizikos) (South 1985). Literatiroje tai jvardija-
ma santykinés kainos argumentu (Fischer, Liefbroer 2006). Esant nepalan-
kioms makroekonominéms perspektyvoms isauga tiesioginé (teismo, advo-
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kato ir pan.) ir netiesioginé (galimybés susirasti darbg ar geriau apmokama
darba, naujo namy Gkio sukdrimo sanaudos, migracija ir pan.) skyryby kaina,
todél ketinimai atidedami, o skyryby rodikliai neauga.

Kita vertus, Siam pozilriui konkuruojantis ir paremtas naujesnés kartos
tyrimais pozilris rodo, kad ekonominis nestabilumas iStuoky tikimybe didina
(Lewin 2005; Poortman 2005). Empiriskai pagrjsta, kad tokiose 3alyse kaip
Norvegija, Suomija, Vokietija, JAV vyro bedarbysté istuoky rodiklius didina
(Hansen 2005; Jalovaara 2001; Lewin 2005). Siuo atveju makroekonominés pa-
déties ir skyryby sarysis aiSkinamas santykiy streso argumentu (Cherlin 1992).
Dél ekonomikos cikliskumo patiriami uzimtumo ir materialinio atlygio galimy-
biy svyravimai generuoja papildomga psichologinj stresa, sukuria vartojimo
frustracija ir mazina pory galimybes bei norus testi santykius. Kai kuriy Vakary
3aliy longitiudiniai tyrimai rodo, jog makroekonominiy cikly poveikis santuo-
kos stabilumui XX a. antroje puséje keitési: anks¢iau ekonominés recesijos is-
tuoky rodiklius mazino, o pastaruoju metu didina. Taigi, moderniajai visuo-
menei pereinant j vélyvosios modernybés stadija, santykinés kainos argumen-
ta nustelbé santykiy streso argumentas.

Teisés modernizacija, butent teisés j iStuoka proceduriné liberalizacija,
taip pat traktuotina kaip vienas i$ skyryboms jtaka turinciy struktariniy veiks-
niy, tiesa, kaip rodo tyrimai, daznai teisés reformos poveikis bina tik trumpa-
laikis (Kneip, Bauer 2009). Kadangi teisé paprastai tik kodifikuoja visuomenéje
jau jvykusius normatyvinius pokycius, nauja teisiné skyryby organizacija pa-
deda tik realizuoti de facto jau jvykusias skyrybas arba paspartina atidétas is-
tuokas. Daugelyje Vakary 3aliy peréjimas prie teisés j skyrybas be partnerio
kaltés jrodymo jvyko mazdaug XX a. 8 deSimtmetj (Cherlin 1992).

Gerovés valstybé, kai institucinémis priemonémis uztikrinamas pilieciy
»saugumo tinklas”, neleidziantis nukristi Zemiau konvenciniy minimaliy gero-
vés standarty lygmens, yra vienas i$ visuomenés modernizacijos proceso pro-
dukty, jsiterpianciy tarp Seimos ir rinkos, kurie gali turéti kontekstinés jtakos
skyryboms. Gerovés valstybéje mazéja jau aptarta santykiné skyryby kaina, tai-
gi ji tampa saugumo ,pagalve”, sudvelninancia patiriamus skyryby nulemtus
socialinius ir ekonominius smugius. Antai XX a. pirmoje puséje skyrybos buvo
susijusios su didelémis teisinémis, socialinémis ir ekonominémis sgnaudomis,
taciau dabartiniu metu jos mazéja, i$ dalies dél gerovés valstybés plétros. Dél
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Sios priezasties (be kity) skyrybos, anks¢iau dazniau vykdavusios aukstesnése
socialinése klasése, plinta ir j zemesnes. Vis délto, kaip pabréZzia daugelis tyré-
ju, gerovés valstybés dosnumas gali tik i$ dalies paaiskinti skyryby tendenci-
jas. JAV, kuriose gerovés valstybés teikiama apsauga individui minimali, iStuo-
ky rodikliai vis tiek didZiausi, prieSingai nei Europoje, kurioje gerovés valsty-
bés ,pagalvé” minksciausia.

Struktadriniai modernizaciniai ly¢iy vaidmeny pokyciai Seimoje ir visuo-
menéje transformuoja ir lyc¢iy bei Seimos kultira. Nors kultdriniy veiksniy
svarbai skyryby tyrimuose daznai skiriamas antrinis démesys, pirmenybe tei-
kiant struktdriniam skyryby mechanizmo aiskinimui, taciau retai abejojama,
kad skyryby raidai jtakos turi kultarinés kilmés veiksniai (Thornton 1989). Be
to, vis dazniau pabréziama, kad batent kultariniai lakesciai turi medijuojantj
poveikj struktriniams veiksniams. Pvz., lyginamoji Vokietijos ir JAV studija
nustaté, kad Vokietijoje, kurioje ly¢iy kultdra ir gerovés valstybés modelis
daugiau orientuotas j tradicinius lyc¢iy vaidmenis, Seimos lygmeniu pasireis-
kiantis neatitikimas Siai kultarinei ideologijai (moters didesnis uzdarbis ar vy-
ro intensyvesnis jsitraukimas j namy ruosos darbus) didina skyryby rizika, o
JAV didziausias stabilumas fiksuojamas $eimose, kurioms bladingi egalitariniai
ly¢iy vaidmenys (Cooke 2006).

Siuolaikinés moderniosios visuomenés kultariniams veiksniams tenka
centriné vieta Antrojo demografinio peréjimo teorijoje (Lesthaege 1995;
van de Kaa 2001), kuri yra bendrosios modernizacijos teorijos adaptacija arti-
kuliuojant gimstamumo ir Seimos demografinius pokycius postindustrinése
visuomeneése. Si teorija néra specializuota skyryby analizei atlikti, taciau skyry-
bos kartu su kitais gimstamumo ir Seimos demografiniais pokyciais tampa
vienu i$ antrojo demografinio peréjimo indikatoriy (mazas gimstamumas, vy-
resnis pirmo vaiko susilaukimo amzius, kohabitacija, santuoky mazéjimas ir
senéjimas). Pasak Sios teorijos, nuo XX a. 6-7 desimtmecio moderniose visuo-
menése vykstancius demografinius gimstamumo ir Seimos pokycius pirmiau-
sia nulémé vertybinio pobudzio veiksniai. Siuolaikinio gyvenimo kultarinés
maksimos, kaip antai savirealizacija, individualizmas, motery emancipacija,
autonomijos plitimas, transformuoja individy Seiminio gyvenimo lakescius ir
elgesj, ardo ankstesniems modernybés periodams budingas 3eimos ir santuo-

kos gyvenimo formas ir normatyvuma.
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2.1.2. Deinstitucionalizacija: skyrybos generuoja skyrybas

Deinstitucionalizacijos perspektyva, kaip jau minéta, gali bati supranta-
ma ir kaip savarankiska, ir kaip modernizacijos teorijos plétinys. Pastarosios
pirminis interesas — Seimos pokycius generuojantys ir palaikantys bendrieji
makrolygmens veiksniai, o deinstitucionalizacijos — $eimos instituto moderni-
zacijos pasekmiy grjztamoji reakcija j skyryby augima. Taigi modernizacijos
perspektyva tapo bendra skyryby ir Seimos transformacijos paveiksla, o
deinstitucionalizacijos perspektyva nukreipia j modernizacijos jau transfor-
muotg Seimos instituta.

Deinstitucionalizacijos perspektyva teigia, kad skyryby lygj, dinamika ir
veiksnius lemia augantys skyryby rodikliai ir plintanti kohabitacija (Wagner
2012). Taigi prasidéjusi Seimos deinstitucionalizacija yra lyg ir save generuo-
jantis procesas: kuo daugiau skyryby, tuo labiau plinta kohabitacija, ir kuo la-
biau plinta kohabitacija, tuo dar daugiau skyryby.

Deinstitucionalizacija transformuoja ir skyryby konteksta (makrolyg-
muo), ir matrimonialinj elgesj (mikrolygmuo). Dél visuomenéje daznéjanciy
skyryby silpnéja santuokos normos ir kartu mazéja socialiné skyryby kaina. Vi-
suomenéje, kurioje skyrybos daznos, normatyviné atmosfera dél skyryby libe-
rali, skyrybos néra deviacija, besiskiriantys individai ar jy vaikai gali tikétis, kad
nebus stigmatizuoti. Visa tai maZina socialine skyryby kaing, ir priimti spren-
dima skirtis yra lengviau nei visuomenéje, kurioje skyrybos pritraukia nefor-
malias sankcijas. Be to, skyryby kaing (ne tik materialine, bet ir socialine), vi-
suomenéje plintant skyryboms, gali mazinti ir gerovés valstybés prisitaikymas
palengvinti neigiamas skyryby pasekmes seimy nariams ir visuomenei.

Kita vertus, daznéjancios skyrybos, kohabitacija ir nesantuokiné tévysté
kei¢ia Zmoniy su partneryste, santuoka ir skyrybomis susijusius lakescius bei
jy matrimonialinj elgesj. Vaikai i$ iSsiskyrusiy Seimuy, kaip iSsamiai aptarsime
kiek véliau, patys dazniau skiriasi, ir vienas i$ galimy vadinamojo skyryby rato
(Wolfinger 2005) paaiskinimy yra ne tik $iy vaiky tévy seimos patirties nulem-
ti mazesni jsipareigojimai santuokai, prastesni santykiy palaikymo gebéjimai,
specifiniai Seiminio gyvenimo likesciai (Cherlin 2004), bet kartu ir prastesnis
struktdrinis kapitalas (iSsilavinimas, socioekonominés perspektyvos), o dél iy
elgesio ir socialiniy charakteristiky jie ne tokie patrauklis santuokinégje rinko-
je (Erola, Harkonen 2012). Todél jie dazniau kuria partnerystes ir renkasi tokius
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gyvenimo kelio variantus, kurie didina santuoky isirimo rizika. Kohabitacijos
patirtis taip pat turi jtakos véliau sukurtos santuokos trajektorijai, ir, kaip ma-
noma, ne tik dél specifiniy struktariniy kohabituojanciyjy charakteristiky, bet
ir dél vertybiniy matrimonialinio elgesio orientyry.

Taigi deinstitucionalizacijos perspektyva nukreipia mus daugiau j Sei-
mos modernizacijos pradiniy etapy rezultaty pasekmes. Ji atskleidzia cikliSko
rysio tarp Seimos instituto kaitos ir auganciy istuoky mechanizma. Kitaip nei
modernizacijos perspektyva, ji sumazina zvilgsnio mastelj ir leidZia pazvelgti j
Seimos deinstitucionalizacija kaip j save generuojantj procesg bei identifikuo-
ti tarpkohortinius skyryby ir jas lemianciy veiksniy skirtumus.

2. 2. Velyvoji modernybé ir skyryby atoslugis?

Tiek modernizacijos, tiek ir deinstitucionalizacijos perspektyvy siilomy
lygciy, aiskinanciy skyrybas, sociologiniai bei demografiniai démenys yra, at-
rodyty, gana akivaizdis, turi pakankama aiskinamaja galig ir universaliai
reiskiasi. Modernizacijos pradéti Seimos pokyciai turety bati negrjztami, o 3ei-
mos transformacijos mastai nulemti kiekvienos i modernizacija aprasanciy
dedamuyjy reikSmiy augimo. Taciau 3is skaidrus teorinis sprendinys susi-
drumscia, kai atidziau pazvelgiame | kiekviena démenj ir jvertiname tai, kad
jie yra dinamiski (nebatinai tiesiskai kintantys), kompleksiski, o kartais net ir
prieStaringi. Visuomeneése skyryby lygis gali bati panasus, taciau juos gene-
ruojanciy veiksniy komplektas skirtingas.

Kita vertus, modernizacija bei jg lydinti Seimos deinstitucionalizacija
néra tiesiskai susijusios, kaip rodo procesai kai kuriose 3alyse. Vadovaudamie-
si pirmiau aptartomis teorinémis prieigomis turétume tikétis, kad visuomené-
se, kuriose modernybé labiausiai pazengusi, t.y. moterys ne tik dirba, bet ir
turi aukstas socialines ekonomines pozicijas, visuomené yra labiausiai eman-
cipuota, individualizuota, aukstas Seimos deinstitucionalizacijos lygis, Seimos
ar partnerysciy nestabilumo taip pat turéty bati vis daugiau. Taciau Esping-
Andersen ir Billari (2012), apibendrindami tyrimy rezultatus i$ Skandinavijos
saliy, JK, JAV, teigia, jog pastaruoju metu ryskéja atvirkstiné tendencija: la-
biausiai modernizuotos visuomenés grupés demonstruoja gyvenimo kelio

pasirinkimo variantus, kuriuos baty galima jvardyti ne kaip ,maziau $eimos”,
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bet ,daugiau Seimos”. Vis didesnéje dalyje postindustriniy visuomeniy fiksuo-
jama, kad partnerystés stabilesnés ir gimstamumo rodikliai aukstesni aukstes-
nése socialinése klasése, kurioms, atrodyty, labiausiai badingas individualiz-
mas, autonomija, savirealizacija. Kita vertus, kaip teigia minéti autoriai, visuo-
meneés normatyvines vaiky skai¢iaus ir santuokos arba stabilios partnerystés
preferencijos islieka nepakitusios jau keleta deSimtmeciy. Taigi galbat teori-
jos, kuriy padedami iki Siol artikuliavome $eimos pokycius, néra adekvacios
XX a. i$sivysc¢iusioms vakarietiskoms postindustrinéms visuomenéms?

Esping-Andersen ir Billari sitilo naujg Seimos ekvilibriumo (family equlibria)
teorija, kurios pagrindas - autoriy jvardijama motery revoliucija ir visuomenés
prisitaikymas prie jos (Esping-Andersen, Billari 2012). Ekvilibriumas Sioje teori-
joje suprantamas kaip normatyvinis socialinio veiksmo stabilumas, t. y. kai eg-
zistuoja aiskiai apibréztos normos, kurios dél endogeniniy veiksniy reprodu-
kuojamos visuomenéje. |ki antrojo demografinio peréjimo, t.y. iki mazdaug
XX a. 6-7 desimtmecio, vakarietiskose visuomenése egzistavo stabilus $eimos
ekvilibriumas, kuris buvo paremtas normatyviniais specializuotais ly¢iy lakes-
ciais, juos atitinkanciomis socialinémis institucijomis bei Seimos santykiais. Tai
uztikrino Seimos stabiluma ir pakankamai aukstus gimstamumo rodiklius.

Motery revoliucija, t.y. jy jsitraukimas j darbo rinka ir edukacine siste-
ma, sukdré normatyvinj chaosa, kuriame egzistuoja daugybinis Seimos ekvi-
libriumas (multiple family equilibria), ta¢iau visuomené daznu atveju vis dar
néra prie Sios buklés prisitaikiusi, 0 jos rezultatas — zemas gimstamumo ir auks-
tas partnerysciy nestabilumo lygis, teigia Esping-Andersen ir Billari (2012). Ta-
¢iau ilgainiui, kai jau bus prisitaikyta prie pasikeitusiy moters vaidmeny visuo-
menéje ir Seimoje, visuomenése gali konsoliduotis ir susiformuoti naujas 3ei-
mos normatyvinis ekvilibriumas.

Pasak Sios teorijos autoriy, toks ekvilibriumas reprodukuojamas ne tik
per normatyvinius lakescius ir juos atitinkantj elgesj bei ly¢iy santykiy struk-
taras, bet ir remiamas egalitarinés lyciy ir Seimos bei darbo derinimo politi-
kos. Raktinis naujo Seimos ekvilibriumo vaidmuo tenka gerovés valstybei, tei-
kianciai vaiky priezitros defamilizacijos paslaugas (prieinama ir kokybiska vai-
ky prieziara), palaikanciai ly¢iy galimybes derinti $eimg ir darbg bei vyry vaid-
mens namy Ukyje feminizacija, t. y. vyry jsitraukima j tradiciSkai moterims pri-
skiriama namy ukio veikla.
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Kadangi motery revoliucija prasideda nuo aukstesniyjy klasiy, batent
jos pirmiausia ir reprodukuoja naujajj Seimos ekvilibriuma ir prie jo prisitaiko.
Kaip teigia Esping-Andersen ir Billari (2012), naujojo ekvilibriumo difuzijos
greitis j platesnius visuomenés sluoksnius priklauso nuo keleto veiksniy. Pir-
miausia nuo to, kokj viena i$ trijy veikimo modeliy vyrai ir moterys renkasi pa-
sikeitusios ly¢iy normatyvinés tvarkos aplinkybémis. Jie gali nespresti disba-
lanso, atsirandancio dél dvigubo motery darbo, ir atsisakyti Seiminiy santykiy,
t.y. skirtis arba iSvis nesituokti. Gali susitaikyti su diskomfortu ir islikti lojalas
buvusiam Seimos ekvilibriumui, t. y. pasilikti Seimoje ir palaikyti ly¢iy asimetri-
ja. Dar vienas variantas — individai gali aktyviai keisti susidariusig padétj tiek
individualiu, tiek ir visuomenés lygmeniu, pastaruoju atveju iSnaudodami
jvairius socialinio ir politinio poveikio svertus. Naujojo Seimos ekvilibriumo di-
fuzijos tempas taip pat priklauso nuo visuomenéje esancio apibendrinto pasi-
tikéjimo (generalized trust) kitais, ne Seimos, individais ir valstybés institucijo-
mis. Trecias naujajj Seimos ekvilibriumo plitimo tempa nulemianciy veiksniy —
visuomeneés klasinés diferenciacijos ir socialiniy tinkly atvirumas, kuris mode-
liuoja inovaciniy elgesio modeliy plitimo visuomengje tempa.

Visuomenés judéjimas nuo ankstesniojo Seimos ekvilibriumo per dau-
gybinj iki naujojo Seimos ekvilibriumo yra procesas, kurio pradzia ir tempg le-
mia daug veikéjy, todél jis gali bati labai diferencijuotas tiek laiko, tiek ir pa-
siektos bisenos prasme. Esping-Andersen ir Billari teigia, kad ,vienintelis ba-
das pajudéti i$ hegemoninio tradicinio Seimos rezimo j hegemoninj egalitarinj
rezima yra pereiti daugybe nestabiliy (ekvilibriumy) tasky” (Esping-Andersen,
Billari 2012:15).

Zvelgiant j ateitj aptartoji teorija teikia optimizmo, nes, tikétina, moder-
nizacijos perspektyvos suponuotas Seimos raidos scenarijus su vis auganciais
skyryby rodikliais nepasitvirtins. Taigi vélyvoji modernybé, kurioje individai ir
visuomeneé prisitaiko prie motery ir vyry pasikeitusiy vaidmeny darbo ir 3ei-
mos sferoje, galbit gali tapti ir skyryby plitimo barjeru. Taciau tam, kaip apta-
réme, batini ir platesnio spektro visuomeniniai pokyciai — aktyvus gerovés
valstybés vaidmuo sprendziant Seimos ir darbo dilemas, apibendrintas visuo-
menés pasitikéjimas institucijomis ir kitais visuomenés nariais bei socialinés

distancijos tarp klasiy mazéjimas.
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3. INDIVIDAI IR SKYRYBOS

Kaip jau minéta, skyryby tyrimy lauke dominuoja nedidelés aprépties
specializuotos atskirus skyryby veiksnius ar jy grupes aiskinancios teorijos, i$
kuriy iSplaukia dazniausiai gerai empiriskai pagrjstos hipotezés. Dalis makro-
lygmens teorijy analitiniy démeny transiliuojami j mikrolygmens teorijas, pa-
vyzdziui, analizuojant uzimtumo bei i$silavinimo ir skyryby sarysj. Siame dar-
bo poskyryje aptarsime individualius ir partnerystés lygmens veiksnius bei jy
sarysio su skyryby rizika pobudj, pagrindines Siuos sarysius aisSkinancias hipo-
tezes ir empirinius jas patvirtinancius rezultatus. Taigi apzvelgsime, kas zZino-
ma apie tuos, kurie skiriasi.

3.1. Darbas, iSsilavinimas ir skyrybos

3.1.1. Teorija: daugiau darbo ir issilavinimo = daugiau
skyryby?

Kaip jau minéta pirmiau, skyryby teorizavimas mikrolygmeniu pagrijstas
Seimos mikroekonomikos teorijos (Becker, Landes, Michael 1977; Becker 1991)
arba socialiniy mainy teorijos prielaidomis, kurios vienodai daznai eksploa-
tuojamos tiek demografinése, tiek ir sociologinése skyryby studijose ir for-
muoja dominuojantj skyryby analizés diskursa (Ruggles 1997; Teachman 2002).
Remiantis Siuo teoriniu diskursu, santuoka pagrjsta zmonos ir vyro tarpusavio
mainais ir i$ to kylancia tarpusavio priklausomybe. Mainais gaunama emoci-
né / ekspresyvioji arba instrumentiné nauda, kurig abu partneriai sukuria at-
liekamais lyc¢iy vaidmenimis. Kai i$ partnerystés gaunama emociné / ekspresy-
vioji arba instrumentiné nauda neprilygsta ltkes¢iams ar subjektyviai vertina-
moms jdedamoms sgnaudoms, partnerysté patenka | iSirimo rizikos zona.
Santuokos naudos ir nuostoliy ,aritmetikoje” daugiausia tyréjy démesio susi-
lauké motery profesinio uzimtumo bei issilavinimo (pastarasis yra geriausia
zmogiskojo kapitalo matavimo aproksimacija) pozymis, ir tai, be jokiy abe-
joniy, yra dazniausiai nagrinéjamos skyryby determinantés (Cherlin 1992).
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Skyryby tyrimy literatiroje uzimtumo ir skyryby sasajos daznai jvardijamos
kaip specializacijos hipotezé (Becker, Landes, Michael 1977).

Pasak Sios hipotezés, jZengusi j profesinés veiklos sferg ir perémusi eko-
nominius vaidmenis uz Seimos riby, moteris nebegauna instrumentinés nau-
dos, susijusios su materialine gerove tik i$ sutuoktinio. Kita vertus, jos pasi-
traukimas j profesine sfera nereiskia, kad jvyksta tradiciniy su moterimi sieja-
my namy ukio bei globos (care) uzduociy perskirstymas tarp lyciy, t.y. ne-
reiSkia, kad, moterims prisiémus tradiciskai vyrams priskiriamas ekonomines
veiklas, vyrai perims tradiciskai moterims priskiriamas Seiminés sferos veiklas.
Nors vyksta motery darbo maskulinizacija, nevyksta vyry dalyvavimo namy
sferoje feminizacija. Dvigubo vaidmens spaudimas gali neigiamai paveikti
motery pasitenkinima santuoka ir motyvuoti skyrybas.

Dirban¢ioms moterims skyryby rizika didina ir tai, kad, pasak Becker
(1991), dirbancios moterys daugiau investuoja j su darbo rinka (market specific)
nei j su sgjunga susijusj kapitala (union specific). Kadangi jy investicijos j su sa-
junga susijusj kapitala maZesnés nei nedirbanciy motery, jos gali lengviau
priimti sprendima skirtis. PabréZiama ir tai, kad dirbancios moterys turi dides-
ne prieigg prie santuokinés rinkos, t.y. dirbdamos jos gali uzmegzti daugiau
socialiniy rysiy ir rasti tinkamesnj partnerj. Disponuodamos profesinéje veik-
loje jgytu zmogiskuoju kapitalu ir finansiniais istekliais moterys jgyja materia-
line nepriklausomybe (vadinamasis nepriklausomybés efektas, arba nepriklau-
somybés hipotezeé), t.y. galimybe savarankiskai iSgyventi ir savarankiskai tvar-
kyti namy akj, taigi, esant subjektyviai kalkuliuojamam naudos ir sgnaudy dis-
balansui, gali apsispresti santuoka nutraukti.

Konkuruojanti hipotezé, kaip jau buvo uzsiminta pirmiau, teigia, kad
motery darbas gali turéti skyryby rizikg mazinantj poveikj, nes moters i$ dar-
bo gaunamos pajamos prisideda prie namy Gkio akumuliuojamos gerovés,
daugiau materialiniy iStekliy turinc¢ios Seimos susiduria su maziau ekonomi-
niy problemy ir patiria maziau santykiy streso. Per praéjusius puse Simto
mety industrinése Salyse namy ukio organizacija nuo gamybos ir vaidmeny
specializacijos pasislinko vartojimo ir pajamy sujungimo link (income pooling)
(Stevenson, Wolfers 2007). Vartojimui optimizuoti ir ekonominéms rizikoms,
su kuriomis nestabilios cikliSkos ekonomikos salygomis gali susidurti namy
akis, amortizuoti batinos abiejy partneriy pajamos. Oppenheimer tai jvardijo
ekonominés tarpusavio priklausomybés modeliu (Oppenheimer 1997).
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ISsilavinimas - vienas i$ pagrindiniy su rinka susijusiy kapitaly, todél
désninga tikétis, kad turinc¢ios aukstesnj issilavinimg moterys aktyviau skirsis.
Taciau W. Goode dar 1962 m. prognozavo, jog issilavinimo ir istuoky rizikos
sarysis ilgainiui keisis. Jis teigé, kad tol, kol skyrybos visuomenéje retos ir rep-
rezentuoja inovacinj elgesj, be to, kai socialiné ir ekonominé skyryby kaina
auksta, iStuokas sau gali leisti tik priklausantys aukstesniems sluoksniams
(taip pat turintys ir auk3tajj iSsilavinima) individai, o kai skyrybos visuomenéje
iSplinta, skyryby islaidos mazéja, istuoky rizikos ir iSsilavinimo bei klasés rysys
jgauna neigiama kryptj (Goode 1962).

3.1.2. Empirika: daugiau darbo ir issilavinimo = daugiau
skyryby

Vieno empirinio atsakymo, patvirtinanc¢io motery darbo ir skyryby sary-
sio hipoteze, néra. Empiriniai tyrimai rodo, kad motery profesinés veiklos ir
skyryby rysSys néra tiesinis, be to, egzistuoja gana didelé erdviné Sio rysio va-
riacija. JAV ir Europoje yra studijy, patvirtinanciy destabilizuojantj profesinés
veiklos poveikj santuokai, ir daranciy iSvada, kad santuokai naudingi tradici-
niai Seiminiai vaidmenys (Ruggles 1997; apzvalga White, Rogers 2000; de Graaf,
Kalmijn 1999, de Rose 1992; Fokkema, Liefbroer 1998; Bucodi, Robert 2003).
Tikrinant uZzimtumo ir skyryby rizikos hipoteze pagal i$ darbo gaunamy paja-
my indikatoriy nustatyta, kad, moteriai uzdirbant daugiau nei vyrui, Suomijo-
je (Jalovaara 2003), Norvegijoje (Lyngstad 2006), JK (Chan, Halpin 2002), Va-
kary Vokietijoje ir JAV (Cooke 2006) partnerysteés stabilumas mazéja.

Kita vertus, tiek JAV, tiek ir Europoje yra studijy, kurios rodo, kad mote-
ry darbas turi skyryby rizika mazinantj efekta (Sayer, Bianchi 2000; Cherlin
2000; Berrington, Diamond 1999; Corijn 1998; Kalmijn, de Graaf, Poortman
2004). Remiantis Seimos ir gimstamumo tyrimo rezultatais nustatyta, kad dir-
banc¢ioms moterims, palyginti su nedirbanciomis, grésé didesné rizika issiskir-
ti Austrijoje, Suomijoje, Italijoje, Lietuvoje, Lenkijoje ir Vakary Vokietijoje, ta-
¢iau Cekijoje, Ryty Vokietijoje, Vengrijoje, Norvegijoje, Slovénijoje, Ispanijoje
ir Svedijoje motery darbas skyryby rizikag mazino (Liefbroer, Dourleijn 2006).

Tyrimy, skirty skyryby ekonominei hipotezei patikrinti posovietinéje
erdvéje, yra labai nedaug. Muszynska nustaté, kad sovietiniu periodu Rusijoje
motery darbas (dirbo moteris ar ne) ar darbo pobudis skyryby rizikos nedidi-
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no, po 1990 m. dirbanciy ir nedirbanciy motery skyryby rizika nesiskyré, ta-
c¢iau tarp dirbanciy motery didesne skyryby rizikg patyré moterys, dirbancios
aukstos kvalifikacijos gerai apmokamus darbus (Muszynska 2006). Styrc ir
Matysiak, lygindamos dirbancias ir nedirbancias Lenkijos moteris, nustaté,
kad motery uzimtumo ir skyryby rizikos rysys iki 1989 ir po 1990 m. keitési ir
i$ nereikSmingo tapo pozityvus (Styrc, Matysiak 2012).

Motery issilavinimas, kuris yra empiriné Zmogiskojo profesinio kapitalo
aproksimacija, taip pat modeliuoja skyryby rizikg. Tyrimais nustatyta, kad san-
tuokos galimybé maziausia yra tarp turinciy auksciausig issilavinima motery,
o skyryby rizika auga su kiekviena zemesne issilavinimo grupe (Lillard 1993;
Lillard, White 1993; South 2001). Hoem nustaté, kad, nepaisant Svedijoje nuo
1960 m. reikSmingai iSaugusios skyryby rizikos, didziausia Sio augimo koncen-
tracija badinga moterims, turin¢éioms Zemiausig issilavinimag (Hoem 1997).
Remdamiesi XX a. 10 de$imtmecio viduryje atlikto Seimos ir gimstamumo tyri-
mo rezultatais Harkonen ir Dronkers nustaté, jog egzistuoja gana didelé mo-
tery issilavinimo ir skyryby rizikos variacija ir vienakryptés erdvinés tendenci-
jos néra: Austrijos, Lietuvos, JAV moterims, kuriy i3silavinimas zemesnis, gre-
sia didesné skyryby rizika, Prancizijoje, Italijoje, Lenkijoje, Graikijoje didesné
skyryby rizika badinga turin¢ioms aukstajj issilavinima moterims, o Estijoje,
Suomijoje, Vengrijoje, Latvijoje, Svedijoje ir Sveicarijoje ry3ys tarp issilavinimo
ir skyryby rizikos neutralus (Harkénen, Dronkers 2006).

Remiantis naujesne Karty ir lyCiy tyrimo informacija nustatyta, kad issi-
lavinimo gradientas Vidurio ir Ryty Europos 3alyse keiciasi: vyresnése santuo-
kinése kohortose jis buvo pozityvus Bulgarijoje, Vengrijoje, Lietuvoje, Rumu-
nijoje, Rusijoje, neutralus Estijoje ir Ryty Vokietijoje, o jaunesnése kohortose
Estijoje ir Ryty Vokietijoje tapo negatyvus, kitose Salyse — neutralus, o Rumu-
nijoje nepasikeité (Puur, Rahu, Maslauskaite, Stankuniene 2012). Taigi
W. Goode (1962) prognozuotas issilavinimo ir skyryby rizikos rysio apsiverti-
mas jvyko ir kai kuriose Vidurio bei Ryty Europos 3alyse.

Nors dauguma tyrimy fokusuojami j motery uzimtumo ir issilavinimo
jtaka santuokos stabilumui, yra duomeny ir apie vyry socialiniy ekonominiy
pozicijy jtaka. Tiesa, rezultatai ¢ia nuoseklesni: vyry bedarbysté, prastos issila-
vinimo pozicijos skyryby rizikag didina (Oppenheimer 1994, 1997; Jalovaara
2010; Erola, Harkonen, Dronkers 2012).
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Kodél egzistuoja toks didelis motery uzimtumo ir iSsilavinimo poveikio
skyryby rizikai variantiSkumas? Jj modeliuoja kontekstiniai — kultdriniai, eko-
nominiai ir instituciniai — veiksniai. Cooke teigia, kad ne motery uzimtumas
per se, bet moters ekonominio vaidmens (ne)atitikimas normatyviniams vi-
suomenés lukesc¢iams turi jtakos skyryby rizikai (Cooke, Gash 2010). Normaty-
vumo argumentas galioja ir zvelgiant j vyrus: vyro atliekamy vaidmeny prasi-
lenkimas su kultdriniais su juo saistomais likesciais kuria Seiminio gyvenimo
jtampas, kurios didina skyryby rizikg (Oppenheimer 1994, 1997).

Motery uzimtumas gali turéti visai skirtinga poveikj santuokos stabilu-
mui tradicionalistinés ir emancipacinés lyciy ir Seimos kultlros kontekste. Va-
kary Vokietijoje moters ar vyro neatitikimas tradiciniams ly¢iy vaidmeny lG-
kes¢iams didina skyryby rizika, tuo tarpu JAV, JK egalitariniai ly¢iy vaidmenys
turi stabilizuojamajj efekta (Cooke 2004; Cooke, Gash 2010). Integruodami uz-
imtumo, ly¢iy kultariniy nuostaty ir skyryby rizikos sarysius individualiu lyg-
meniu Kalmijn, de Graaf, Poortman nustaté, kad Nyderlanduose skyryby rizi-
ka padidéja, jei dirbanti moteris turi tradicines vertybines nuostatas, ir atitin-
kamai darbas neturi jtakos skyryby rizikai moterims, kuriy nuostatos egalitari-
nés (Kalmijn, de Graaf, Poortman 2004). Panasiy rezultaty gauta ir JAV
(Amato, Booth, Johnson, Rogers 2007). JAV ir JK nustatyta, kad kuo daugiau
vyras jsitraukia j namy Ukio ir vaiky priezitros darbus, tuo mazesné skyryby ri-
zika (Amato 2010; Sigle-Rushton 2010).

Normatyvinio konteksto jtaka reikSminga ir modeliuojant issilavinimo
bei skyryby variacijas tarp 3aliy. Lyginant Italija, Vokietija, Svedijg nustatyta,
kad kur skyrybos retos, o kultdrinés normos skyryby ir issiskyrusiyjy atzvilgiu
negatyvios, skyryboms gali ryZtis tik moterys, pasizymincios aukstu edukaci-
niu kapitalu. Kur skyryby kultdrinés normos 3Svelnéja, nebéra jy sulauzymo
barjero, edukacijos vaidmuo skyryby rizikai nyksta (Blossfeld, de Rose, Hoem,
Rohwehr 1995).

Gerovés valstybés rezimo reprodukuojama lyciy ideologija taip pat turi
jtakos uzimtumo ir skyryby rizikos sarysiams. Keletas lyginamuyjy tyrimy rodo,
kad motery uzimtumas destabilizuoja santuokas konservatyvaus gerovés re-
zimo 3alyse ir prieSingai, ten, kur gerovés valstybé remia ly¢iy simetrinj daly-
vavima darbo rinkoje, taiko aktyvias Seimos ir darbo derinimo priemones,
motery uzimtumas turi stabilizuojamajj poveikj (Kaplan, Stier 2010; Cooke
2004; Cooke, Gash 2010).
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3.2. Partnerystés ir paveldéti iStuoky veiksniai

3.2.1. Santuokos amzius, kohabitacija, vaikai ir skyrybos

Santuokos amzius ir ikisantuokinis néstumas. Skyryby rizika didina ir
tokie partnerystés lygmens veiksniai kaip jaunesnis santuokos amzius (Hoem
1997), ikisantuokinis néstumas ar vaikai iki santuokos (Hoem 1997; Lutz,
Wils, Nieminen 1991; Jasilioniene 2007), kohabitacija (Hoem 1997). Vis délto
reikia pabreézti, kad keliy deSimtmeciy skyryby tyrimy duomenys kiekvieno
i$ Siy veiksniy poziariu yra midras. Viena vertus, visi Sie veiksniai gali bati su-
sije tarpusavyje, kita vertus, jie gali buti kito veiksnio, pvz., tévy skyryby ar
priklausomybés tam tikrai socialinei grupei, isdava (Kiernan 1986). Jaunes-
nis santuokos amzius gali bati susije su Zemesniu Zzmogiskuoju kapitalu dar-
bo rinkoje, nes jaunesné santuoka kartu reiskia ir trumpesnj mokslinimosi
laika bei zemesnes pozicijas darbo rinkoje, o tai savo ruoztu kuria daugiau
ekonominiy jtampy Seimoje.

Kohabitacija. Daugiausia démesio tarp 3iy trijy partnerystés lygmens
veiksniy, ko gero, susilauké kohabitacija. JAV tyrimai, atlikti nagrinéjant
XX a. 8 ir 9 deSimtmecio partnerystes, nustaté, kad kohabitacija prie$ san-
tuoka didina skyryby rizikg (Bumpass, Martin, Sweet 1991; Beaton 2002;
Smock 2000; Clarkberg 1999; Lillard, Brien, White 1995), o kiti tyréjai anali-
zuodami jaunesnes santuokines kohortas atskleidé, kad pozityvus rysys
tarp ikisantuokinés kohabitacijos ir skyryby rizikos islieka ir nekinta laike
(Teachman 2002; Wu, Li 2008). Taigi empiriniai duomenys paneigia daznai
populiary jsitikinima, susijusj ir su partneriy paieskos teorija, kad kohabitaci-
ja gali optimizuoti partnerio pasirinkima ir taip prisidéti prie laimingos san-
tuokos sukdrimo. Tiesa, Kiernan lygindama Europos 3alis nustaté, kad koha-
bitacijos ir skyryby rizika néra tokia universali, o kai kuriose 3alyse 3io rysio i3
viso néra (Kiernan 2002).

Kohabitacijos ir skyryby rizikos pozityvus rysys, manoma, gali bati susi-
jes su dviem mechanizmais - kohabituojanciyjy selektyvumu ir kohabitacijos
patirtimi* (Kamp Dush, Cohan, Amato 2003). Pirmuoju atveju individai, kurie

renkasi kohabitacija, jau turi socialiniy bei psichologiniy zymiy rinkinj, kuris

4 Literatroje daZnai tai jvardijama kaip selektyvumo arba proceso hipotezés.
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augina skyryby rizika. Tokios Zymeés, pavyzdziui, gali buti Zzemesnis issilavini-
mas, priklausomybé Zemesnei klasei, issiskyre tévai, netradicinés vertybinés
orientacijos santuokos atzvilgiu (Booth, Johnson 1988; Lillard ir kt. 1995). Ant-
ruoju atveju, manoma, kohabitacijos patirtis kei¢ia Zmoniy nuostatas santykiy
ir santuokos, jsipareigojimo atzvilgiu, o tai savo ruoztu turi jtakos jy santuoki-
niam elgesiui (Amato 2004).

Taciau kohabitacijos jtaka skyryboms buatina vertinti kity veiksniy
kontekste. Seimos ir gimstamumo tyrimo duomenimis paremti lyginamieji
tyrimai rodo, kad kuo labiau jsigaléjusi tradiciné santuokiné kultra 3alyje,
tuo didesnj neigiama efekta teikia kohabitacija (Wagner, Weiss 2006). Re-
miantis tuo paciu duomeny rinkiniu nustatyta, kad kohabitacijos jtaka iStuo-
kai reikminga tik 3alyse, kuriose kohabitacija arba labai reta, arba labai pa-
plitusi (Liefbroer, Dourlejin 2006). Jei kohabituojanciyjy mazai, jie sudaro se-
lektyvia subpopuliacija; lygiai taip pat, jei kohabituojanciyjy daug, selektyviag
subpopuliacijg sudaro tiesiogiai besituokiantys individai. Kai kohabituojan-
¢iyjy ir tiesiogiai besituokianciyjy dalys apylygés, selektyvumo mechanizmas
tai pat veikia, taciau ne taip smarkiai (ten pat).

Vaikai. Becker Seimos mikroekonomikos teorija teigia, jog vaikai mazi-
na skyryby rizikg, nes tai yra bendra poros investicija, specifinis jos kapitalas,
keliantis subjektyvig santuokos verte (Becker 1991). Sia teorine prielaidg pa-
tvirtina daugelis skirtingose 3alyse atlikty tyrimy (Hoem 1997; Lutz, Wils,
Nieminen 1991; Muszynska 2006). Taciau skyryby rizika modeliuoja ir vaiky
eiliSkumas. JAV nustatyta, kad pirmasis vaikas skyryby rizikg mazina, taciau
paskesni vaikai jtakos santuokos stabilumui neturi (Lillard, Waite 1993). Euro-
pos Salis lyginanti studija nustaté, jog antrieji ir paskesnieji vaikai skyryby rizi-
ka Italijoje ir Ispanijoje mazina, taciau Danijoje vaiko susilaukimas skyryby rizi-
ka didina (Coppola, Di Cesare 2008 cit. i$ Jalovaara, Lyngstad 2010).

3.2.2. Tévy skyrybos = vaiky skyrybos?

Tévy skyrybos - vienas i$ vaiky Seimos iSirimo rizikos veiksniy, o moksli-
néje literattroje Sis fenomenas jvardijamas skyryby transmisija (transmission of
divorce) arba skyryby ratu (divorce cycle). Jo egzistavima daugelyje Saliy patvirti-
na tyrimai (Amato 1996; Kiernan, Cherlin 1999; Teachman 2002; Wolfinger
1999; Li, Wu 2008; Graaf, Kalmijn 2006; Engelhart, Trappe, Dronkers 2002;
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Wagner, Weiss 2006; Gahler, Harkonen 2011). Tiesa, pastaruoju metu gana
jnirtingai diskutuojama, ar rysys tarp tévy ir vaiky Seimos skyryby ne tik ne-
kinta erdvéje, bet ir laike.

Wolfinger nustaté, kad JAV tarp 1973 ir 1996 m. skyryby transmisija
tarp karty sumazéjo 50 proc. (Wolfinger 1999). Jam oponuodamas Teachman
atskleidé, jog tévy skyryby veiksnys, kaip ir dauguma kity skyryby rizikos
veiksniy, islieka stabilus (nagrinétos 1950-1984 m. sudarytos santuokos)
(Teachman 2002). Li ir Wu patvirtino Teachman rezultatus bei jo iSvada, kad
skyryby rizikos veiksniy sarasas nekinta, rysys tarp tévy ir vaiky skyryby islieka
stabilus laike, o Sioms iSvadoms gauti jie naudojo tikslesnius nei Wolfinger
duomenis ir analizés metodus (Li, Wu 2008).

Faktas, kad skyryby transmisija, kaip rodo tyrimai, islieka stabili laike, at-
veria placia teoriniy diskusijy erdve. Kodél $is tarpgeneracinio perdavimo me-
chanizmas islieka stabilus nepaisant esminiy pokyc¢iy kultirinéje plotméje, el-
gesio lygmenyje (socialinj normatyvuma jgauna vis jvairesnés Seimos for-
mos), paramos Seimai institucinéje erdvéje (priemonés, skirtos Seimy po sky-
ryby skurdui mazinti, etc.)?

Skyryby transmisijos mechanizmas aiSkinamas keletu teoriniy hipote-
ziy. Pirmoji, streso, hipotezé teigia, kad tévy skyrybos tampa ankstesnio vaiko
LSstimimo” i§ namy veiksniu, t.y. anks¢iau pradedama dirbti, trumpiau mo-
komasi, anksciau pradedamas Seiminis gyvenimas, o visa tai savo ruoztu didina
skyryby tikimybe (Glenn, Kramer 1987; McLanahan, Bumpass 1988; Kiernan,
Hobcraft 1997; Harkdnen, Dronkers 2006). Antroji, socializacijos, hipotezé tei-
gia, kad augdami vieno tévo Seimoje arba dél skyryby gyvendami nestabilios
partnerystés, kai tévai keicia partnerius, saglygomis vaikai perima elgesj ir nuo-
statas bei vertybines orientacijas, kurios pozityviai neveikia jy paciy sukur-
tos partnerystés stabilumo (Caspi, Elder 1988; Axin, Thornton 1996; Amato,
de Broer 2001; Wolfinger 2005). Trecioji, ekonominés deprivacijos, hipotezé tvir-
tina, kad tévy skyrybos sukuria Zemesnius materialinés gerovés standartus, té-
vai maziau investuoja j vaiky issilavinima, o tai irgi ,skyryby vaikams” sukuria
prielaidas rinktis gyvenimo kelig (life course), kuris generuoja skyryby rizika.

Zvelgiant j empirinj partnerystés ir paveldéty skyryby rizikos veiksniy
pagrindima akivaizdu, jog bendri empiriniai rezultatai yra koherentiskesni

nei rezultatai motery darbo ir issilavinimo veiksniy pozitriu. Ankstyvos san-
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tuokos, vaikai, tévy skyrybos yra universaliai fiksuojami skyryby rizika didi-
nantys veiksniai. Erdviné variacija reiskiasi tik kohabitacijos patirties ir skyry-
by rizikos sasajy atveju.

Visos Siame darbe iki Siol aptartos teorinés prielaidos buvo kurtos ir tik-
rintos pritaikant ,klasikinj” modernybés projekta jgyvendinan¢ioms visuome-
néms. Lietuva, kaip Zinia, po Antrojo pasaulinio karo tapo specifinés moderni-
zacijos versijos — sovietinio modernybés projekto - jgyvendinimo poligonu.
Taigi, priimant klasikinio modernybés projekto prielaidas kaip iseitinius empi-
rinio tyrimo taskus, formuojasi moksliné intriga siekiant nustatyti, kurios gi
modernig $eimg destabilizuojancios determinantés universaliai bldingos
modernybei, o kurios veikia specifiskai?
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4. SKYRYBOS LIETUVOJE:
PUSES AMZIAUS ISTORIJA

Su Siuo darbo skyriumi pereiname prie istuoky Lietuvoje tyrimo, o jj
pradésime nuo demografinés istuoky raidos zvelgdami j praéjusiy sesiy de-
Simtmeciy istorija. Tokia teksto siuzeto linija pasirinkta dél keleto priezasciy.
Pirma, istoriné perspektyva atskleidzia platesnj Siandieniniy skyryby konteks-
tg ir parodo, kad tai, kas vyksta Siandien, néra tik dabarties socialiniy ekono-
miniy aplinkybiy rezultatas. Antra, tokia analizé svarbi ir moksliniu pozZidriu,
nes taip retrospektyviai j iStuokas Lietuvoje Zvelgta dar nebuvo. Tuo siekiame
kuo jvairiapusiskiau parodyti skyryby proceso mastus ir tempus Lietuvoje,
Siam tikslui naudodami jvairius demografinés statistikos rodiklius.

Sio skyriaus pradZioje trumpai aptarsime skyryby demografiniy rodikliy
metodologinius klausimus, toliau - skyryby demografinés raidos etapus, identi-
fikuojamus lyginant skirtingy rodikliy dinamine informacija, taip pat analizuosi-
me specialiuosius istuoky rodiklius. Demografiniam istuoky procesui jvertinti
batina ir lyginamoji perspektyva, nes ji atskleidZia specialiuosius ir universaliuo-
sius istuoky raidos Lietuvoje aspektus. Sig dalj uzbaigsime kohortine istuoky rai-
dos Lietuvoje analize, kuri iliustruoja atskiry kohorty istuoky elgesio ypatumus.

4.1. Skyryby ,matavimo” demografinés
galimybés

Skyryby proceso charakteristikos tiksliausiai, be abejo, jvertinamos nau-
dojant demografine statistine informacija, nes ji apima visos populiacijos
matrimonialinj elgesj. Taciau skyryby demografiné statistiné analizé bent kol
kas dél keleto priezasc€iy yra gana problemiska. Pirma, egzistuoja jvairls sky-
ryby proceso jvertinimo rodikliai, kurie atskleidzia skirtingus skyryby aspek-
tus, taciau kai kuriy jy apskai¢iavimo galimybés yra ribotos. Rodikliai, kuriems
statistiné informacija labiausiai prieinama, nors ir yra dazniausiai naudojami /
populiariausi, néra tiksliausi. Antra, partnerysciy iSirimo remiantis demografi-
nés statistikos informacija analize komplikuoja vis daugiau jsisilbuojantis Sei-
mos deinstitucionalizacijos procesas (kohabitacija), dél kurio oficiali statistika
negali fiksuoti dalies partnerys¢iy isirimo. Zinoma, 3iuo atveju reik§mingas ir
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kohabitacijos vaidmuo Seimos formavimo procesui, t.y. ar ji trumpalaiké / il-
galaiké, auginami vaikai ar ne. Trecia, nemazai statistiniy duomeny, kurie ba-
tini jvairiems skyryby rodikliams apskaiciuoti, néra prieinami.

Daznai siekiant kompensuoti Sias su demografine statistine skyryby in-
formacija susijusias problemas, atliekami atrankiniai sociodemografiniai arba
sociologiniai tyrimai. Nors jie teikia galimybe tikrinti teorines hipotezes dél
skyryby determinanciy ir tam tikrais aspektais jvertinti skyryby proceso raida,
daznai atrankiniy tyrimy duomeny bazés yra nepakankamos dél riboto res-
pondenty kiekio.

Seimos demografijoje egzistuoja keletas skyryby rodikliy, kuriy ypatu-
mams ir ,vidinei mechanikai” norétysi skirti Siek tiek démesio. Toks apsispren-
dimas motyvuotas tiek to, kad jie leidZia toliau nagrinéti skyryby tendencijas
Lietuvoje, tiek to, jog daznai Sie rodikliai klaidingai interpretuojami net ir
moksliniame diskurse. Sgmoningai nenaudosime itin netikslaus, bet daznai zi-
niasklaidoje eksploatuojamo istuoky skaiciaus 100 santuoky rodiklio, kuris ro-
do tik konkreciais metais registruojamy santuoky ir istuoky aktyvuma, bet
nieko nepasako apie skyryby demografinj procesa.

Vienas populiariausiy skyryby rodikliy — istuoky skai¢ius 1000 gyvento-
ju, kitaip dar vadinamas grubiuoju (angliskai — crude, rusiskai — obscij) skyryby
rodikliu. Tai vienas placiausiai naudojamy rodikliy, o didziausias jo pranasu-
mas, regis, yra tas, kad jis leidzia vertinti bendriausias skyryby tendencijas ir
palyginti procesa kity 3aliy kontekste. Taciau $is rodiklis turi labai daug ribo-
tumy, j kuriuos batina atsizvelgti, kai jj naudojant vertinama skyryby proceso
eiga. Jis jautrus gyventojy struktiros pokyciams (Siegel, Swanson 2004). Juk
pagal §j rodiklj skyrybos skai¢iuojamos jtraukiant visg populiacija — ir vaikus, ir
vieniSus pagyvenusius Zmones, kuriems néra rizikos issituokti. Net jei skyryby
tendencijos islieka nepakitusios, bet kinta gyventojy sudétis pagal amziy, lytj
ir kitus pozymius arba kinta gyventojy skaicius, keiciasi ir rodiklio reikmé.

Grubusis skyryby rodiklis néra geras ir norint lyginti jvairiy Saliy situacija,
ypac vienu laiko momentu. Antai pagal §j rodiklj 2009 m. Lietuva, kaip skelbia
,Eurostat”, kartu su Belgija, Cekija, Danija, kuriose jis svyruoja nuo 2,7 iki 3, ES uz-
ima lyderés pozicijas. MaZiausias jis Airijoje, Italijoje, Slovénijoje, Graikijoje, kur
nevirsija 1,2, o Maltoje - 0. Taciau Sio rodiklio dydis jvairiose 3alyse priklauso ne
vien nuo jau minéty struktariniy veiksniy, bet ir nuo Seimos transformacijos eta-
po (kiek paplites gyvenimas kartu be santuokos, kokiame amziuje kuriamos 3ei-
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mos, kokia yra niekada nesituokusiyjy dalis). Kuo didesne suaugusiyjy dalj suda-
ro nesusituoke ar kuo daugiau yra kohabituojanciyjy, tuo mazesnis bus grubusis
skyryby rodiklis. Taip pat kuo véliau tuokiamasi, tuo grubusis skyryby rodiklis
yra mazesnis. Lietuvoje tuokiamasi dar gana anksti, taigi santuoky rodikliai iki
siol yra vieni i$ auksciausiy ES. Grubusis skyryby rodiklis jvairiose Salyse priklauso
ir nuo skyryby jstatymy. Nemaza 3aliy, kuriose skyrybos galimos tik sutuokti-
niams atskirai nugyvenus tam tikra laika (Marriage and divorce, 2010). Kai kurios
Salys, numatancios po iStuoky tolesnj Seimos nariy iSlaikyma (jskaitant ir buvusia
sutuoktine), realias sutuoktiniy skyrybas pavercia latentinémis. Maltoje tik
2011 m. referendumu buvo pritarta skyryboms, pradétas 3j sprendima atitinkan-
Ciy teisés akty svarstymas parlamente, o iki tol jos buvo draudziamos. Taigi dés-
ninga, kad grubusis skyryby rodiklis ioje Salyje yra nulinis.

Kitas naudojamas rodiklis — bendrasis skyryby rodiklis (general divorce rate),
kuriuo atsizvelgiama ne j visg populiacija, bet j gyventojy, galinciy patirti skyryby
rizik, skai¢iy. Tai 15 mety ir vyresnés moterys. Sis rodiklis skai¢iuojamas jverti-
nant atitinkamais metais jvykusiy skyryby ir 15 mety bei vyresniy motery skai-
Ciaus santykj ir padauginama i$ 1000. Taigi, prieSingai nei naudojant grubujj sky-
ryby rodiklj, Siuo atveju skyryby lygis vertinamas atsizvelgiant tik j tuos gyvento-
jus, kurie jau yra pasieke santuokinj amziy, t. y. gali susituokti ir issiskirti.

Skyryby rodiklis, skaic¢iuojamas tik susituokusiems 15 mety ir vyres-
niems gyventojams (moterims ir vyrams atskirai), vadinamas tikslintuoju skyry-
by rodikliu (refined divorce rate) ir yra bendrojo skyryby rodiklio vedinys. Lietu-
voje Siuo metu visam Siame darbe nagrinéjamam periodui (1959-2011 m.)
dél esamos istoriniy demografiniy duomeny buaklés tikslintojo skyryby rodik-
lio apskaiciuoti nejmanoma. Pagrindiné su Siuo rodikliu susijusi problema ta,
kad jis néra jautrus susituokusiyjy populiacijos amziaus struktdrai. Todél, pvz.,
lyginant dvi vienodo dydzio, bet skirtingy amziaus struktdry susituokusiyjy
populiacijas, jaunesniy sutuoktiniy populiacijoje rodiklis bus aukstesnis nei
vyresnio amziaus to paties dydzio sutuoktiniy populiacijoje. Siuos skirtumus
nulems tik amziaus struktdra, bet ne tai, kad jaunesnéje populiacijoje santuo-
ka nevertinama ar pan. (England, Kunz 1975).

Lietuvos statistikos departamentas jau daugelj mety skelbia suminj is-
tuoky rodiklj (total divorce rate), kuris kol kas Lietuvoje susilaukia nepelnytai
mazai démesio, taciau vis placiau taikomas tarptautiniuose tyrimuose. Butent
Sis rodiklis leidzia jvertinti skyryby tikimybe darant prielaidg, kad santuoky
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trukmés tendencijos nesikeis. Sis rodiklis yra indeksas, skai¢iuojamas nuo visy
atitinkamais metais jvykusiy skyryby, ir dazniausiai zvelgiama 40 mety j praei-
tj (po 40 santuokos mety skyryby tikimybé labai sumazéja). Pavyzdziui,
2009 m. Sis rodiklis skaiciuojamas taip: prie santykio tarp 1970 m. registruoty,
bet 2009 m. iSirusiy santuoky ir visy 1970 m. registruoty santuoky prideda-
mas santykis tarp 1971 m. registruoty, bet 2009 m. iSirusiy santuoky ir visy
1971 m. santuoky ir t. t. Sis rodiklis jvertina santuoky trukmés tendencijas bei
sudaryty ir iirusiy santuoky dinaminj santykj. Siuo atveju skyrybos vertina-
mos neatsizvelgiant j populiacijos dydj ar struktira.

Taigi Seimos demografija pateikia visg palete jrankiy, leidzianciy apskai-
Ciuoti skyryby procesa, tiesa, batina turéti omenyje kiekvieno i3 Siy jrankiy ribo-
tumus ir pranasumus. Tolesniame darbo poskyryje, naudodamiesi skirtingais
demografiniais rodikliais, nagrinésime skyryby Lietuvoje raida. Prie$ pereinant
prie demografinés skyryby raidos analizés batina dar viena metodiné pastaba.
Aptariamy jvairiy demografiniy istuoky rodikliy stebéjimo pradzios kalendorinis
taskas yra skirtingas. Vienais atvejais procesas pradétas stebéti 1945 m., kitais —
dedimtmediu ar keletu véliau. Sis heterogeniskumas atsirado dél dviejy priezas-
¢iy: viena vertus — dél duomeny deficito, kita vertus — autoriy siekio viename
darbe pateikti kuo issamesne skyryby procesa dokumentuojancia informacija.

4.2. Skyryby demografiné raida Lietuvoje

Skyryby tendencijy analize butina pradéti nuo trumpos bendrosios
santuoky ir istuoky raidos Lietuvoje apzvalgos, nes skyrybos yra demografinis
jvykis, kuris gali jvykti tik jvykus kitam jvykiui — santuokai, taigi, suprantama,
santuokinio elgesio pokyc¢iai turi jtakos ir skyryby tendencijoms. Nors santuo-
ky ir iStuoky dinamikos vertinimas remiantis absoliuciais skaiciais turi ribotu-
mu, vis délto jis svarbus siekiant bendrais bruozais nusakyti santuoky ir istuo-
ky dinamikos trajektorijas, juolab kad véliau pristatomoje iStuoky raidos ana-
lizéje remsimés specialiyjy istuoky rodikliy informacija.

Stebédami daugiau nei pusés simto mety Lietuvos santuoky ir istuoky
raidg matome, jog radikaliausi santuokinio elgesio poky¢iai jvyko po 1990 m.,
kai per deSimtmetj santuoky sumazéjo beveik 2,5 karto (1 pav.). Antai XX a. as-
tuntame-devintame deSimtmetyje absoliutls santuoky skaiciai palaipsniui
nuosekliai augo nuo mazdaug 30 tdkst. iki kiek daugiau nei 36 tdkst. Nuo
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1990 m. per paskutinj XX a. deSimtmetj santuoky skaicius staigiai mazeéjo iki be-
veik 15 takst. XXI a. pirmajj deSimtmetj, ypac jo antroje puséje, absoliutls san-
tuoky skai¢iai palaipsniui augo svyruodami mazdaug apie 20 tikst. Sios radika-
lios santuokinio elgesio pokyc¢iy tendencijos, jy demografinés, socialinés, kulta-
rinés, ilgalaikés ir trumpalaikés priezastys labai iSsamiai analizuotos V. Stanka-
nienés darbuose (Stankdniené 1995; Stanklniené 1997; Stankuniené 2006).

Taciau iStuoky skaiciaus kaitos trajektorija per daugiau kaip puse pra-
éjusio amziaus i esmés nesikeicia. Minimalus iStuoky skaicius badingas peri-
odui iki 1965 m., véliau pradéjo augti ir apie 1975 m. pasieké 10 tukst. iStuoky
per metus ribg. Nuo XX a. astunto desSimtmecio vidurio, nepaisant keleto
trumpalaikiy svyravimy, absoliutus istuoky skaicius islieka stabilus iki Siy die-
ny. 2011 m. buvo jregistruoto 10 341 iStuoka (Demografijos metrastis 2012).
Taigi jau daugiau nei keturis deSimtmecius, t.y. nuo 1975 m., Lietuvoje per
metus jregistruojama apie 10-11 takst. iStuoky, tiesa, 1990-1993 m. periodui
badingas Sioks toks reikSmingesnis skai¢iaus svyravimas. Taciau ar 3is absoliu-
Ciais skaiciais fiksuojamas stabilumas atspindi istuoky proceso Lietuvoje sta-
biluma ar tik maskuoja tikruosius procesus, atsakysime kiek véliau.

Zvelgiant j skyryby demografinj procesg jvairas demografiniai rodik-
liai (grubusis, bendrasis, patikslintasis ir suminis) atskleidzia daugiau niuan-
sy turintj istorinés demografinés raidos vaizda ir leidzia i$skirti penkis eta-
pus (2, 3,4, 5 pav.).

1 pav. Santuokos ir istuokos Lietuvoje 1945— 2011 m. (absoliuciais skaiciais)
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2 pav. Grubusis skyryby rodiklis (crude divorce rate), Lietuva, 1945-2011 m.
(iStuoky skaicius 1000 gyventojy)
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Saltinis: Demografijos metrastis, 2011; S

tatistikos departamento duomeny e. bazé.

3 pav. Bendrasis skyryby rodiklis (general divorce rate), Lietuva, 1959-2010 m.
(iStuoky skaicius 1000 motery 15 m. ir vyresniy)
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Saltinis: Human Mortality Database. Jvairiy mety Demografijos metras¢iai (1960
ir vélesniy - Jestestvennoje i mechaniceskoje...), Statistikos departamento e.
duomeny bazé, skai¢iavimai autoriy.

* Bendrojo skyryby rodiklio reiksmés kreivei ,visos” skaiciuotos atitinkamy mety motery
Zmogaus mety skaiciui.

** Kaimo ir miesto rodikliams apskaiciuoti naudota jvairiy mety statistiné informacija,

apimanti bendrg 15 mety ir vyresniy motery skaiciy atitinkamy mety sausio 1 d. 1959,
1970, 1979, 1989, 2001 m. suraSymy duomenys.
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4 pav. Tikslintasis skyryby rodiklis, Lietuva, 1979-2009 m. (istuoky skaicius
1000 susituokusiy 15 m. ir vyresniy motery)

16

15,5 -
15 -
14,5 -
14
13,5 -
13 -
12,5 -

12

1979 1989

2001

2004 2005 2006 2007 2008 2009

Saltinis: rodikliui apskai¢iuoti naudoti jvairiy mety Demografijos metras¢iy
ir Statistikos departamento duomenys, skaiciavimai autoriy.

5 pav. Suminis skyryby rodiklis, Lietuva, 1970-2011 m.

15

Saltinis: 1970-1992 m. rodikliai - i§ Contextual Dat
i$ Demografijos metrascio, 2010.

& 2003

Pirmasis, arba marginalinis, etapas, demografinés statistinés informacijos
buvo fiksuotas nuo 1945 ir truko iki 1965 m. Siuo periodu nuo beveik nulinio
lygmens istuokos pradéjo plisti, taciau isliko itin retos. I3situokdavo mazai pory,

taigi procesas buvo labai selektyvus ir daugiausia vyko tik mieste. XX a. 6-ame

deSimtmetyje ir 7-o0 deSimtmecio pirmoje puséje absoliuti dauguma istuoky
vyko mieste, taciau ir ¢ia 1959-1965 m. istuoky rodikliai isliko zemi ir stabilds.
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Staigaus augimo, arba ,skyryby revoliucijos”, etapas - tai periodas, kai per la-
bai trumpa beveik deSimties mety laikotarpj (nuo 1965 iki 1975 m.) istuoky rodik-
liai staigiai iSaugo. Grubusis skyryby rodiklis 1965 m. buvo 0,9, po penkeriy mety,
1970-aisiais, jau sieké 2,2, dar po penkeriy mety, 1975-aisiais, — 2,7. Bendrasis sky-
ryby rodiklis tais paciais metais kilo nuo 2,2 iki 4,5, atitinkamai 1975 m. - iki 6,7.
Suminis istuoky rodiklis 1970 m. buvo 0,22, 1974 m. - jau 0,33, taigi, esant nekin-
tancioms santuoky trukmés tendencijoms, 33 proc. santuoky turéty isirti.

Priedingai nei ankstesniame etape, kuriame iStuokos buvo iSimtinai miesto
fenomenas, Siuo periodu jos augo ir kaime, taciau, Zinoma, ne tokiu tempu ir
mastu. Miestui badingas labai staigus rodikliy iSaugimas per vienus metus (nuo
1965 iki 1966 m.) ir gana didelis augimo tempas iki periodo pabaigos (1975 m.),
tuo tarpu kaime procesas buvo nuosaikesnis. Didelé dalis iStuoky proceso telkési
mieste (bendrasis istuoky rodiklis 1965 m. mieste buvo 3,87, 1970 m. - jau 7,59, o
dar po penkmecio, 1975-aisiais, — 9,66, kaime atitinkamai 0,8, 2,32, 3). Tikétina,
kad skirtinga kaimo ir miesto skyryby bendrojo rodiklio trajektorija susijusi ir su
kitais demografiniais procesais, pvz., dél migracijos vykusiais gyventojy amziaus
struktdros pokyciais kaime (juk XX a. 6-7 deSimtmeciai zinomi kaip intensyvios
vidinés migracijos i$ kaimo j miesta laikotarpis, taigi rodiklis galéjo augti net ir is-
liekant stabiliam istuoky skaiciui kaime, bet mazéjant gyventojy). Taip pat keitési
seimos formavimo modelis, buvo pradéta tuoktis vis jaunesniame amziuje.

Taigi nuo XX a. septinto deSimtmecio vidurio iki astunto desSimtmecio
vidurio gana retos Lietuvoje skyrybos tapo gana daznos. Suminis skyryby ro-
diklis 1975 m. sieké apie 0,35, vadinasi, i$ 100 santuoky esant toms pacioms
santuoky trukmeés tendencijoms 35 turéjo isirti. Siuo laikotarpiu skyrybos au-
go ir kaime, ir mieste, nors pastarajame labiau.

Staigi skyryby rodikliy kaita pirmiausia buvo susijusi su 1965 m. skyry-
by teisinés tvarkos registravimo reforma (apie jg placiau zr. 1 priede), taciau
paraleliai veiké ir kiti sovietinés modernizacijos struktariniai bei kultdriniai
veiksniai, taip pat ir demografiniai gyventojy strukttry pokyciai. Sovietinio
periodo literatlroje aptariant iStuoky augima gana daug démesio buvo ski-
riama modernizacijos veiksniams, tokiems kaip industrializacija, motery eko-
nominiy vaidmeny kaitos ir iSsilavinimo lygio augimas, intensyvi vidiné gy-
ventojy migracija, urbanizacija, basty stygius ir materialiniai nepritekliai, vyry
alkoholizmas, Seimos kulturiniy idealy kaita, ly¢iy vaidmeny Seimoje asimetri-
ja (Solovjov 1977, 1980, 1985). Tiesa, beveik neuzsiminta apie vyry struktari-
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nés proletarizacijos veiksnj, motery ir vyry issilavinimo asimetrija bei jy pa-
sekmes ly¢iy kultarai ir santykiams. Pazymeétina, kad Sis skyryby raidos etapas
fiksuojamas visais aptariamais demografiniais rodikliais.

Sj revoliucingg istuoky desimtmetj keité treciasis skyryby raidos etapas,
kurj galime jvardyti kaip istuoky stabilizacijos esant aukstam lygiui periodg,
prasidéjusj mazdaug nuo 1976 m. ir trukusj iki sovietmecio pabaigos. Siuo pe-
riodu iStuokas fiksuojanciy rodikliy reikSmés beveik nesikeité arba nezymiai
augo. Periodo pradzioje (1976 m.) grubusis skyryby rodiklis sieké 2,7, o pabai-
goje (1989 m.) - 3,3, bendrasis - 6,7 ir 8, o suminis rodiklis - 0,33 ir 0,39. Kaip ir
kitais periodais, miesto grubusis ir bendrasis rodikliai buvo aukstesni nei kai-
mo, be to, per visa periodg miesto rodikliai buvo stabilesni, lyg ir atspindintys
jsivaizduojama ,prisotinimo” riba. Tuo tarpu visa 3j perioda bendrasis istuoky
kaime rodiklis palaipsniui augo. Galbat tai atspindi Siek tiek iSsitesusj, atidéta
ir ilgiau trukusj ankstesnj skyryby raidos kaime etapa.

Siam periodui, bidingos ir labai trumpalaikés skyryby rodikliy fliuktuaci-
jos: apie 1988 m. sumazéjo kaimo skyryby (grubusis ir bendrasis) rodikliai (dar
vienas antialkoholinés ,perestroikos” periodo kampanijos rezultatas?), miesto ro-
dikliy kritimas fiksuotas apie 1983 m. (pradétos diegti aktyvesnés paramos seimai
politikos priemonés?). Jvertinant tai, kad Siuo periodu Lietuvoje jsitvirtino ir be-
veik nekito demografinis seimos kidrimo paternas (ankstyvos ir gausios santuo-
kos) (Stankuniené 2009), buvusj skyryby lygj galima vertinti kaip auksta ir stabily.

Ketvirtasis skyryby raidos etapas - trumpalaikis pikas, kai 1991-1993 m.
skyryby grubusis, bendrasis ir suminis rodikliai fiksavo staigy gana didelés am-
plitudés istuoky rodikliy svyravima. 1991 m. visi rodikliai staigiai ir trumpam
Sokteléjo (grubusis iki 4,1 (miesto - 5, kaimo - 2,3), bendrasis iki 9,9 (miesto -
11,76, kaimo - 5,58), suminis iki 0,42), bet véliau sparciai, per kelerius metus, kri-
to ir pasieké zemesnj uz beveik prie$ deSimtmetj buvusj lygj. Grubiojo ir ben-
drojo rodikliy pikas sutampa su 1991 m., suminio skyryby rodiklio pikas pasi-
slenka j 1992-1993 m. Nors pirmieji du rodikliai rodo, kad Siuo periodu pasiek-
tas XX a. antros pusés—-XXl a. pradzios istorinis pikas, t. y. skyryby rodikliai, auks-
ciausi i$ visy kada nors fiksuoty, pasiekia ,istorines aukstumas”, suminis skyryby
rodiklis daryti tokiy apibendrinimy neleidzia ir, kaip matysime véliau, ,istoriniy
skyryby aukstumy” pozicijas nukelia j XXl a. pradzia. Aptariamu laikotarpiu visi
miesto ir kaimo rodikliai fiksuoja skyryby augima ir paskesnj sumazéjima, nors
mieste Si fliuktuacija reiskiasi greiciau, trumpesniu periodu.
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Nuo 1994 m. skirtingi iStuoky rodikliai rodo prasilenkiancius skyryby
proceso vaizdus. Zvelgdami j grubuyjj ir bendrajj istuoky rodiklius galétume
daryti iSvada, jog, nepaisant trumpalaikiy fliuktuacijy, bendrasis skyryby ro-
diklis iSlieka Zemesnis, nei buvo sovietmeciu 8-ame ir 9-ame deSimtmetyje.
Taigi §j perioda lyg ir galétume jvardyti stabilizacijos esant Zemesniam lygiui
etapu, kai i$situokiama reciau nei sovietmeciu. Taciau suminis iStuoky rodiklis
rodo i esmés kitg iStuoky raidos proceso kryptj. Nuo 1995 iki 2007 m. suminis
skyryby rodiklis nuolatos augo ir butent 2007 m. pasieké istoriskai auks¢&iausig -
0,48 (vadinasi, tikimybé, kad sukurtos santuokos isirs, pasieké 48 proc.) - lygj,
o véliau, kaip ir kiti rodikliai, Zeméjo. Panasia skyryby dinamikos kreive brézia
ir tikslintasis skyryby rodiklis (4 pav.).

Taigi galime teigti, kad nuo 1994 m. prasidéjo naujas nuoseklaus skyry-
by augimo etapas. Bendri Sio periodo bruozai: skyryby sumazéjimas periodo
pradzioje (krinta iki 1975-yjy lygio) ir nuoseklus jo augimas iki ,istoriniy auks-
tumy” 2007 m. bei pakartotinis kritimas 2008-aisiais. Kodél Siuo atveju tiksles-
nj iStuoky proceso vaizda pateikia suminis iStuoky rodiklis? Kaip jau aptarta,
jis néra jautrus kompoziciniam efektui, t. y. nepriklauso nuo gyventojy struk-
taros ir partnerystés formavimo modelio kaitos, — priesSingai nei daznai nau-
dojami grubusis ir bendrasis rodikliai. Siy rodikliy reik$méms jtakos turi visuo-
menés senéjimas ir santuoky ,senéjimas”. Kuo senesné visuomené, tuo ma-
Ziau sukuriama santuoky, tuo maziau jy ir iSyra.

Zvelgdami j sio periodo pabaiga matome visais rodikliais fiksuojamg i$-
tuoky retéjima, prasidéjusj 2008 m. Paskesni treji metai jrodo, jog tai tik trum-
palaikis makroekonominés krizés efektas. Teorinéje dalyje minéjome, jog
esant ekonominei recesijai skyryby poreikis gali bati nerealizuojamas, nes is-
auga skyryby kaina (netikrumas dél darbo vietos, materialinés gerovés nuos-
toliai, atskiro tkio tvarkymo islaidos ir pan.), Sio poreikio patenkinimas su-
spenduojamas, jis atidedamas vélesniam laikui. Todél labai tikétina, kad Sis
nuosmukio taskas rodo moderniosios Lietuvos $eimos istorijoje pirma karta
fiksuotg ekonomikos ciklo ir skyryby sarysj.

Taigi, perzvelge beveik pusés amziaus istuoky Lietuvoje istorijg, galime
teigti, kad selektyvus iStuoky atzvilgiu elgesys tapo norminis, t.y. dar pries
penkis deSimtmecius buvusios labai retos, iStuokos tapo itin daznos. I1stuoky
raida iSgyveno penkias stadijas: marginalinj etapa (iki 1965 m.), staigaus augi-
mo, arba ,skyryby revoliucijos”, etapa (mazdaug 1965-1975 m.), iStuoky sta-
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bilizacijos esant auk$tam lygiui etapg (apie 1976-1990 m.), trumpalaikio piko
(mazdaug 1991-1993 m.) ir nuoseklaus istuoky augimo etapa (nuo 1994 m.).
Seimos demografinés ir sociologinés raidos pozidriu jdomiausias yra antrasis,
»Skyryby revoliucijos”, etapas, kai per labai trumpg laikg skyrybos isplito vi-
suomenéje ir buvo padéti Siuolaikinio istuoky elgesio modelio pagrindai.

4.3. Specialiyjy iStuoky rodikliy dinamika:
kada iSsiskiriama?

Analizuojant skyryby demografinj procesg svarbu ne tik jvertinti jo
bendrasias raidos tendencijas, bet ir pazvelgti j jo vidines charakteristikas. Ki-
taip tariant, atsakius | klausima, kiek issiskiriama, svarbu atsakyti j klausima,
kada issiskiriama. Santuokos isirimo laikas svarbus vertinant individualaus ir
demografinio lygmens pasekmes. Pavyzdziui, ankstesnés skyrybos gali reiksti,
kad nepilnose seimose ne tik auga daugiau mazameciy vaiky, bet ir tai, kad
gali didéti pakartotiniy partnerysciy dalis bei vaiky susilaukimas aukstesnés
eilés, t. y. paskesnése, santuokose. Demografiné statistika leidZia iStuoky laika
(timing) apskaiCiuoti Zvelgiant j specialiuosius iStuoky rodiklius: istuokas pa-
gal amziy ir pagal santuokos trukme.

Su amziumi susieti istuoky rodikliai gali buti skaic¢iuojami dvejopai: kai
atsizvelgiama j atitinkamos amziaus grupés dydj mety viduryje (rodiklio var-
dikliné reikmé) arba kai atsizvelgiama j atitinkamos amzZiaus grupés susituo-
kusiyjy dalies dydj (rodiklio vardikliné reikSmé). Pastarasis rodiklis yra tiksles-
nis (Siegel, Swanson 2004), taciau Sioje analizéje dél su duomenimis susijusiy
priezas¢iy naudojami su amziumi susieti skyryby rodikliai, apskaiciuoti atsi-
zvelgiant j skyryby skaic¢iy amziaus grupéje ir bendrg amziaus grupés dyd;.

Vertinant su amziumi susietus istuoky rodiklius nuo 1960 m. iki Siy die-
ny svarbios kelios tendencijos. Pirma, nuo XXI a. pradzios didzZiausia iSsituoku-
siyjy dalis koncentruojasi vyresnéje amziaus grupéje, prieSingai nei anksciau
(6 pav.). Antra, pastaraisiais metais iSsituokusiyjy dalis ima mazéti visose am-
Ziaus grupése (7 pav.).

Grjzus prie pirmosios tendencijos - besiskirianciyjy ,senéjimo”, galima
konstatuoti, kad 9-ame ir 10-ame deSimtmetyje didziausia iSsiskyrusiyjy dalis
susidaro 25-29 mety amziaus grupéje, o XXl a. pradzioje — penkeriais metais
vyresneje 30-34 mety grupéje.

49



6 pav. Su amziumi susietas istuoky rodiklis, 1965-2007 m. (issituokusios moterys
pagal amziy 1000 atitinkamo amZiaus motery)
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Saltinis: |vairiy mety einamosios statistikos duomenys i$ ,Jestesvennoje i mechani¢eskoje...”, Demografijos
metrasciai, skai¢iavimai autoriy. 1980-1989 m. vardikliné reikimé - mety vidurio atitinkamos
amziaus grupés gyventojy skaicius (i$ Human Mortality Database, www.mortality.org, kitais metais —
mety pradzios atitinkamos amziaus grupés gyventojy skaicius. 40-49 mety grupé neskaidyta j
penkiametes grupes, nes 1964-1980 m. statistinéje informacijoje pateikiamas deSimtmetés grupés
skyryby skaicius. 15-19 mety rodiklis neskai¢iuotas, nes 1964-1980 m. jauniausios amziaus grupés
skyrybos pateikiamos skirtingoms amziaus grupéms.

Kintanti issituokianciyjy amziaus struktira pirmiausia pirsty iSvada,
jog auganti vyresnio amziaus besiskirianciyjy dalis reiskia, kad Zmonés ski-
riasi véliau, t. y. ilgiau gyvena partnerystéje. Taciau tokig iSvada galima baty
daryti tik tada, jei nesikeisty Seimos formavimo modelis. Kadangi, kaip jau
aptareme, sukuriama maziau santuoky ir jos kuriamos vis vyresniame
amziuje, désninga, kad didesne dalj issituokianciyjy sudaro vyresni ir ilgiau
isgyvene santuokoje individai. Seimos formavimo modelio kaita, pasireisku-
sia Lietuvoje po 1990-ujy, paaiskinamas ir besiskirianciyjy dalies mazéjimas
tarp 25-34 mety amziaus Zmoniy (7 pav.). Kadangi santuokos kei¢iamos ko-
habitacijomis ir tranzicijos i3 jy j santuokas uztrunka vis ilgiau (Maslauskaité
2012), Siose amziaus grupése mazéja ir susituokianciujy, ir atitinkamai issi-
skirianciyjy dalis.
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7 pav. Su amziumi susietas istuoky rodiklis 2000-2010 m. (isituokusios moterys
pagal amZziy 1000 atitinkamo amZiaus motery)
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Saltinis: Demografijos metrastis, 2010.

Kitas budas ieskoti atsakymo j klausima ,kada issiskiria” — buty pazvelg-
ti j atitinkamais metais registruoty istuoky pasiskirstyma pagal buvusios san-
tuokos trukme. 1964-2010 m. istuoky pagal santuokos trukme rodikliai lyg ir
demonstruoja du skyryby modelius (8 pav.). Pirmasis susiformavo sovietme-
Ciu ir iSliko stabilus iki 1990 m., antrasis, atrodyty, atskleidzia Siuolaikinés Lie-
tuvos istuoky specifika. Taciau, kaip aptarsime véliau, Sis pirminis iStuoky pa-
gal santuokos trukme tendencijy vaizdas i$ esmés yra klaidingas.

Akivaizdu, kad sovietiniu periodu Lietuvai buvo charakteringas gana
stabilus skyryby pagal santuokos trukme modelis, kai santuokos dazniau
iSirdavo ankstyvesniuose (ar net ankstyviausiuose) Seiminio gyvenimo eta-
puose (8 pav.). Ketvirtj amziaus, nuo 1965 iki 1990 m., apie 60 proc. visy
kiekvienais metais isirstanciy santuoky nebidavo trukusios ilgiau kaip de-
vynerius metus. IS arti pusés (apie 30 proc.) sudaré 5-9, apie 15 proc. - 3-4,
apie desimtadalj (10-12 proc.) — 1-2 metus trukusios santuokos, o0 mazdaug
3-4 proc. santuoky iSirdavo nesulaukusios pirmyjy bendrojo gyvenimo me-
ty. Taigi labai jaunos (iki 4 bendro gyvenimo mety) ir jaunos (nuo 5 iki 9 bendro
gyvenimo mety) santuokos visg sovietmetj sudaré didzigjg dalj visy kiekvienais
metais registruoty skyryby. Vélyvos skyrybos sudarydavo apie 40 proc., i$ kuriy
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didzioji dalis (apie 27-30 proc.) badavo 10-19 mety trukusios santuokos (vidu-
tinés trukmés santuokos), o ilgiau nei du deSimtmecius trukusiy santuoky (ilga-
laikés santuokos) per skyrybas iSirdavo apie deSimtadalis (10-13 proc.). Reikia
paminéti, kad Lietuva nebuvo isimtis — kaip rodo sovietinio laikotarpio demog-
rafy darbai, panasios tendencijos buvo badingos ir kitoms europinés SSRS da-
lies respublikoms (Cuiko 1975; Volkov 1979; Sysenko 1981).

8 pav. Skyrybos pagal buvusios santuokos trukme, 1960-2010 m. (procentais)
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Saltinis: Jestestvennoje i mechani¢eskoje dvizenije (jvairiy mety); Demografijos metrastis
(ivairas metai), 1991 ir 1992 m. duomeny néra, skaiciavimai autoriy.

Sovietmeciu susiformaves ir jsitvirtines ankstyvy istuoky modelis i3
dalies, matyt, buvo nulemtas pokario Lietuvoje pradéjusio keistis santuoki-
nio elgesio - vis jaunéjanciy santuoky (Stankuniené 1995). Ankstyvas san-
tuokos amzius, kaip jau aptaréme, didina ne tik bendraja, bet ir skyryby
ankstesniuose santuokos tarpsniuose tikimybe (Bramlett, Mosher 2002;
Clarke-Stewart, Brentano 2006).

Vakary 3aliy tyréjai teigia, kad dél ankstesnio santuokos amziaus pasi-
renkamas toks gyvenimo kelias, kuris véliau didina skyryby rizika, pvz., anks-
ti susituoke asmenys paprastai maziau laiko praleidzia jgydami i3silavinima,
ir tai lemia Zemesnes socialines ekonomines pozicijas, o Sios — finansinius
nepriteklius, tampancius santuokinio gyvenimo stresoriais. Atsizvelgdami j
sovietinés visuomenés ypatumus 3ig skyrybas lemianciy veiksniy grandine
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galime priimti tik su tam tikromis islygomis, nes jgytas issilavinimas ir mate-
rialiné gerové aptariamuoju periodu dazniau nebudavo nei badavo tiesio-
giai pozityviai susije. Vis délto kai kurie to laikotarpio demografai finansinius
jauny Seimy, susilaukusiy vaiky, sunkumus taip pat iSskiria kaip skyryby rizi-
ka didinantj veiksnj Sysenko, 1981: 143). Kiti su ankstyvu amziumi ir skyryby
rizika susije veiksniai yra daugiau individualaus lygmens ir, tikétina, gali
adekvaciau paaiskinti ir sovietinio periodo skyryby pagal santuokos trukme
modelj. Anksti susituoke Zmonés maziau subrende emociskai, turi maziau
tarpusavio santykiy jgudziy, iSsiskiria aukstais ir romantizuotais su santuoka
siejamais lUkesciais (Clarke-Stewart, Brentano 2006). Tokia nuomone dar so-
vietmeciu palaiké Lietuvos sociologas N. Solovjovas, 1970 m. rases, kad ne-
atitikimas tarp jaunimo lytinés ir socialinés brandos yra viena i3 jauny Seimy
skyrybas lemianciy priezasciy (Solovjov 1970).

llgesnés trukmés santuokoms bidinga mazesné skyryby rizika, nes,
kaip rodo tyrimai, vélesniais santuokos etapais pasitenkinimas santuoka pa-
prastai didéja. Paaugus vaikams partneriai maziau patiria darbo ir Seimos
vaidmeny derinimo konflikta, nusistovi socialinés ekonominés pozicijos ir
akumuliuojami S3eimos materialiniai istekliai (Obruch, House ir kt. 1996).

Atrodyty, kad nuo 1995 m., kaip matyti 8 pav., skyryby pagal santuokos
trukme modelis Lietuvoje palaipsniui pradeda keistis: issiskirianciy labai jau-
ny ir jauny santuoky (iki 4 ir 5-9 bendro gyvenimo metai) mazéja, o auga da-
lis vidutinés trukmés (10-19 bendrai iSgyventy mety) ir ilgalaikiy santuoky
(per 20 kartu iSgyventy mety) skyryby. Taigi, atrodyty, sovietmeciui bldingas
modelis apverciamas ,aukstyn kojomis”. Vis dazniau skiriasi ilgiau, o ne trum-
piau, kaip buvo anksc¢iau, kartu iSgyvene sutuoktiniai, o tai priestarauty ir kito-
se Salyse fiksuojamoms skyryby tendencijoms.

Tadiau ar $i slinktis rodo realius skyryby pagal santuokos trukme poky-
Cius, peréjima prie naujo istuoky modelio ar tai tik 3alutinis pasikeitusio san-
tuokinio elgesio rezultatas? Juk jei esmingai kinta sukuriamy santuoky skai-
Cius, turime vis maziau atitinkamos trukmeés (3iuo atveju trumpos trukmés)
santuoky, kurios gali patirti skyryby rizika. Panasu, kad 8 pav. fiksuotas istuo-
ky pagal santuokos trukme pokytis pirmiausia ir yra kompozicinio efekto pa-
sekmé. Jis rodo, kad dél sumazéjusio santuoky skaiciaus vis maziau esama
jauny santuoky, kurios gali patirti skyrybas, todél tarp visy istuoky ima vyrauti
ilgesnés trukmés santuokos.
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Kaip jau aptaréme Sio poskyrio pradzioje, visg sovietmetj buvo tuokia-
masi gausiai, o santuoky skaicius iki pat 1992 m. svyravo apie 30-35 takst. per
metus. Taciau jau 1993 m. santuoky buvo sudaryta 6,4 tukst. maziau, o pas-
kesniais metais santuoky skaicius dar mazéjo ir rekordines Zemumas pasieké
2001 m. - jregistruota tik 15,7 tkst. santuoky (1 pav.). Dél iy santuokinio el-
gesio pokyciy désninga, kad didesne dalj tarp visy iStuoky po 1993 m. prade-
da sudaryti ilgesnés trukmeés santuokos, nes trumpesniy santuoky, kurioms
grésty skyryby rizika, drastiskai sumazéje. Vadinasi, 8 pav. fiksuoti iStuoky pa-
gal santuoky trukme pokyciai téra kompozicinis santuoky pagal trukme, bet
ne pakitusio skyryby elgesio rezultatas.

Na, bet ar tikrai skyryby elgesys per praéjusius puse Simto mety nesi-
keicia ir didziausia skyryby rizika koncentruojasi ankstesniuose santuokinio
gyvenimo etapuose? | §j klausima atsakytume, jei galétume retrospektyviai
pazvelgti | atskiry santuokiniy kohorty (tais paciais kalendoriniais metais
sudaryty santuoky) elgesj. Demografijoje Siam tikslui daznai naudojamos
santuoky iSgyvenamumo lentelés, o joms sukurti reikalinga informacija
apie santuokinés kohortos dydj ir atitinkamais metais dél skyryby, partne-
rio mirties ar migracijos isirusiy santuoky skaiciy. ,Eurostat” teikia informa-
cijg apie skyrybas pagal santuoky trukme (tik tam tikry kohorty), taciau in-
formacijos apie santuoky iSirimg stinga dél kity priezasciy. Todél sukonst-
ruoti iSbaigty santuoky iSgyvenamumo lenteliy nejmanoma. Vis délto da-
rant prielaida, jog pirmus ketverius santuokos metus (istoriskai anksciausia
informacija prieinama batent pagal Sig santuokos trukme) santuoky isirimo
dél partnerio mirties atvejy néra daug, galime apskaiciuoti santuokiniy ko-
horty skyryby jvercius.

9 pav. matome 1977-2006 m. santuokiniy kohorty islikimo (iSgyve-
namumo) per pirmus ketverius santuokos metus kaupiamyjy procenty
jverciy kreives. Kaip rodo beveik trys deSimtys santuokiniy kohorty, per pir-
muosius ketverius santuokinio gyvenimo metus dideliy pasikeitimy néra.
Apie 10 proc. kiekvienos santuokinés kohortos atstovy per pirmus ketve-
rius metus patiria skyrybas, ir i tendencija su gana nedideliais svyravimais
yra gana stabili. Taigi akivaizdu, kad skyryby sudéties pagal buvusios san-
tuokos trukme tendencijos - labai jauny santuoky skyryby mazéjimas
1995-2007 m. - yra tik santuoky sudéties pagal trukme (santuoky kompo-
zicijos) efektas.
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9 pav. Skyrybas patyrusiy santuoky dalis pagal santuokines kohortas
ir santuokos trukme (kaupiamaisiais procentais)
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Nors santuokiniy kohorty skyryby elgesys pirmuosius ketverius santuokos
metus nesikeicia, tikétina, kad su vis jaunesne santuokine kohorta auga bendras
pasiektas skyryby lygis vélesniais santuokos metais. Informacijos apie tai turime
i$ Karty ir lyciy tyrimo, ir tai iSsamiau aptarsime kitose $io darbo dalyse.

4.4, Lietuvos skyryby raida lyginamuosiuose
kontekstuose

Modernioje visuomenéje vykstancig Seimos transformacija, kurios vienas
i§ pozymiy yra skyrybos, i3gyveno visos Europos ir Siaurés Amerikos 3alys, ta-
¢iau, suprantama, kiekvienoje Salyje skyryby proceso raida individuali, alys ski-
riasi skyryby proceso pradzios, augimo, pasiekto skyryby lygio ir tempo, skyry-
by rodikliy svyravimo charakteristikomis. Skyryby istoriniam demografiniam
procesui Lietuvoje apibldinti batinas jo pozicionavimas kity 3aliy kontekste.
Kadangi sioje studijoje skyryby demografinis procesas nagrinéjamas gana ilgu
istoriniu periodu, Siame poskyryje naudosime tris lyginamuosius kontekstus.
Pirmiausia pazvelgsime j skyryby raida Lietuvoje ir kitose tuometinése Soviety
Sajungos respublikose, véliau apzvelgsime Lietuvos ir kity Vidurio bei Ryty Eu-
ropos $aliy skyryby demografines tendencijas XX a. antroje puséje bei XXI a.
pradZioje. Pabaigoje trumpai pristatysime Vakary ir Siaurés bei Piety Europos
iStuoky tendencijas. Analizei daugeliu atveju naudosime grubyjj iStuoky rodik-
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lj, kuris, nors ir kritikuojamas dél ribotumy atliekant lyginamaja analize, vis dél-
to yra vienas dazniausiai naudojamy. Kai kurie mokslininkai batent ¢ia jzvelgia
sio rodiklio verte, nes jis dazniausiai prieinamas lyginant iStuoky procesa laike ir
erdvéje (Amato 2006; Siegel, Swanson 2004; Rowland 2003).

4.4.1. Lietuvos istuoky rodikliai
sovietiniy respubliky kontekste

Lietuva kartu su kitomis SSRS buvusiomis respublikomis po Antrojo pa-
saulinio karo iSgyveno tuos pacius Seimos teisés bei struktarinés moderniza-
cijos pokycius. XX a. septintame deSimtmetyje—devinto deSimtmecio pradzio-
je Lietuva priklausé grupei respubliky, kuriy iStuoky rodikliai SSRS kontekste
buvo vidutiniai (nors tiek Vidurio, tiek ir Vakary Europos 3aliy kontekste —
auksti) (10 pav.). Auksciausiais iStuoky rodikliais issiskyré Latvijos, Rusijos, Esti-
jos ir Ukrainos sovietinés respublikos, o Latvija apskritai buvo pasauliné skyry-
by rekordininké ir lenké net JAV. Lietuva kartu su Baltarusija ir Moldova pri-
klausé antrajam skyryby lyderiy ,esalonui”. Batent Lietuvoje ir Baltarusijoje
per penkiolika mety nuo 1967-yjy istuoky grubusis rodiklis Sokteléjo labiau-
siai, taigi Sios respublikos, pradéjusios nuo zemesnio skyryby lygmens, issi-
skyré didziausiu skyryby augimo tempu.

10 pav. Grubusis iStuoky rodiklis SSRS respublikose 1967 ir 1982 m.
(istuoky skaicius 1000 gyventojy)
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Kadangi SSRS respubliky demografiné, socialing, ekonominé ir kultd-
riné jvairové buvo labai didelé, interpretuojant Siuos pokycius batinas lygi-
namosios perspektyvos susiaurinimas iki Lietuvos, Latvijos ir Estijos — kaimy-
niniy krasty, vadinty Pabaltijo respublikomis. Kiekvienoje i$ jy 15 mety (nuo
1967-yjy) istuoky rodikliy dinamika buvo skirtinga: Latvijoje jie beveik nesi-
keité (nuo 4,4 iki 4,7), Estijoje augo nuosaikiai (nuo 3,2 iki 3,7), o Lietuvoje -
reik3mingai didéjo (nuo 1,8 iki 3,1). Sis trajektorijy variantiskumas mode-
liuojamas tiek visas respublikas paveikusios sovietinés modernizacijos, tiek
ir kiekvienos jy endogeniniy struktdros ir kultlros poZymiy, turéty iki SSRS
okupacijos, kitaip dar vadinamy ,priklausomybés nuo kelio” (path depen-
dencies) veiksniy. Nepaisant bendryjy veiksniy, kaip antai industrializacijos,
teisés modernizacijos, imigracijos i$ kity SSRS respubliky, kurie kiekvienoje
i$ trijy Pabaltijo respubliky irgi reiskési specifiskai, Latvija ir Estija nuo Lietu-
vos skyrési aukstesniu urbanizacijos ir industrializacijos lygiu, labiau pazen-
gusia demografine $eimos instituto modernizacija (Stankiniené 1995), pa-
veldéta i$ tarpukarinio periodo. Todél labai tikétina, kad Seimos deinstitu-
cionalizacijos proceso, kurio pirmoji kregzdé yra skyrybos, uzuomazgy Lat-
vijoje ir Estijoje buvo dar iki sovietinio periodo, tuo tarpu Lietuvoje Seimos
instituto pokycius radikaliai katalizavo sovietiné modernizacija. Kitaip ta-
riant, Estijoje ir Latvijoje iStuoky dinamikg XX a. pirmais trimis pokario de-
simtmeciais nulemé tiek sovietiniai, tiek ir paveldéti veiksniai, o Lietuvoje tai
buvo isSimtinai sovietinés modernizacijos produktas.

Sj apibendrinimg sustiprina ir istuoky rodikliy kaitos SSRS sostinése
analizé. Istuoky revoliucija prasidéjo nuo miesty, taigi, atliekant lyginamaja
analize, svarbu zvilgteléti j iStuoky SSRS sostinése dinamika. 1978 m. daugu-
mos respubliky sostinése iStuoky grubusis rodiklis buvo aukstesnis nei Vil-
niaus, o Zemesnis buvo tik Uzkaukazés respubliky sostiniy (11 pav.).

Auksciausi istuoky rodikliai minimais metais buvo Rygoje (6,2) ir
Almatoje (6,4). Per viena i3 reikSmingiausiy skyryby istorinés raidos laikotar-
pi, prasidéjusj po teisinés SSRS skyryby reformos, Vilniaus iStuoky grubusis
rodiklis reikSmingai augo nuo 3,2 iki 4,3, kaip ir kai kuriy kity sostiniy (Mins-
ko, Kisiniovo ir kt.), o tai, matyt, taip pat susije su struktdrinés sovietinés mo-
dernizacijos nulemtu kompoziciniu gyventojy amziaus efektu, paveikusiu

grubujj skyryby rodiklj.
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11 pav. Grubusis iStuoky rodiklis SSRS sostinése ir Leningrade, 1967, 1972 ir 1978 m.
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Per deSimtmetj nuo 1967 iki 1978 m. Rygos ir Talino grubusis istuoky
rodiklis beveik nesikeité, nedaug kito ir tuometinio Leningrado, Maskvos
(pastarojoje netgi kiek sumazéjo), Kijevo rodiklis.

Grjze prie trijy Pabaltijo respubliky sostiniy, galime konstatuoti, kad
po 1965 m. pasikeitusi teisiné iStuoky reglamentavimo tvarka, industrines
gamybos plétra, motery ekonominiy vaidmeny kaita bei kintantis Seimos
formavimo modelis (jaunéjancios santuokos) didziausia iStuoky augimo
efekta turéjo Lietuvos sostinei, kurioje jvyko reikSmingy pokyciy, o Latvi-
jos ir Estijos sostinése Sie rodikliai isliko stabills ir reikSmingai aukstesni
nei Lietuvoje. Bendrai zvelgdami j Lietuvos iStuokas SSRS kontekste XX a.
septintame-astuntame dedimtmetyje ir skai¢iuodami jy dinamika pagal
grubiojo rodiklio pokyc¢ius galime teigti, jog Lietuva priklausé respubliky,
kurioms buadingi vidutiniai istuoky rodikliai, grupei, nors, kaip matysime
véliau, platesniame erdviniame kontekste Sie rodikliai buvo auksti. LSSR
per Siuos du deSimtmecius iSgyveno viena didZiausiy istuoky rodikliy au-
gima, palyginti su kitomis SSR, ir didzigja dalimi tai buvo susije su mode-

liuojamuoju sovietinés modernizacijos poveikiu Seimos institutui.
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4.4.2. Lietuvos isStuokos europiniame kontekste

Vidurio ir Ryty Europos 3aliy kontekste nuo 1960 m. Lietuvos iStuoky ro-
dikliai yra vieni auksciausiy, o grubiojo ir suminio rodikliy trajektorijomis pa-
nasiausi j Cekijos (12 ir 14 pav.). Istuoky augimas 3iose abiejose $alyse prasidéjo
XX a. septintame desimtmetyje ir stabiliai aukstas su nedidelémis trumpalaiké-
mis fliuktuacijomis laikosi iki $iy dieny. Latvija ir Estija sovietiniu periodu nuo
Siy Saliy skyresi aukstesniais iStuoky rodikliais, XX a. paskutinj deSimtmet;j Latvi-
joje istuoky rodikliai (suminis ir grubusis) sumazéjo, o Estijoje liko aukstesni.

Zemesni uz Lietuvos istuoky rodikliai tarp Vidurio ir Ryty Europos 3aliy
buvo ir tebéra badingi Vengrijai, Lenkijai, Bulgarijai, Slovakijai, Rumunijai. Tai
grupé 3aliy, kuriose iStuoky rodikliai gerokai maZesni, neiSgyventa tokio revo-
liucingo istuoky augimo periodo praeityje ir tik XXI a. pirma deSimtmetj iStuo-
ky rodikliai (suminis iStuoky rodiklis) rodo skyryby gauséjima.

Vakary ir Siaurés Europos $aliy kontekste 1960-2010 m. periodu Lietu-
va taip pat lygiuojasi j 3alis, pasizymincias aukstais istuoky rodikliais. Grubusis
iStuoky rodiklis rodo, kad visu nagrinéjamu periodu Europoje issiskyré du is-
tuoky paternai. Vienam atstovauja Piety Europos 3alys (Italija, Graikija, Ispani-
ja iki 2004 m.) ir Airija, kuriose istuokos buvo ir tebéra retos, o rodikliai Zzemo
lygio ir gana stabilas (13 ir 15 pav.).

Suminis istuoky rodiklis ¢ia nesiekia 20 proc. Antrajam gana heteroge-
niskam modeliui atstovauja Siaurés ir Vakary Europos $alys, kuriose suminis
iStuoky rodiklis pastaruoju metu svyruoja apie 40-50 proc. Vienose iy 3aliy
(pvz., Danijoje, Svedijoje) suminis istuoky rodiklis augo smarkiai ir per trumpa
laikotarpj XX a. septinto-astunto deSimtmecio sandiroje pasieké auksta lygj.
Kitose (pvz., Norvegijoje, Prancizijoje, Olandijoje) augimas prasidéjo véliau,
vyko laipsniskai ir pasiekeé Siek tiek Zemesnj iStuoky lygj. Lietuva lyg ir jungia
abu Vakary Europai budingus modelius: iStuoky augimas buvo staigus, véliau
stabilizavosi, o pasiektas lygis yra kiek Zemesnis uz aukstesnijjj.

Nors kontinentinio lygmens apibendrinimai yra rizikingi ir priimti juos
tekty su islygomis, vis délto galime sakyti, kad egzistuoja bendra Europos pu-
sés praéjusio amziaus istuoky tendencija - slinktis nuo skyryby kaip itin selek-
tyvaus $eimos gyvenimo jvykio iki skyryby kaip potencialaus kiekvienos 3ei-
mos gyvenimo jvykio.
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12 pav. Grubusis skyryby rodiklis Vidurio Europos ir Baltijos Salyse, 1960-2010 m.
(iStuoky skaicius 1000 gyventojy)
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13 pav. Grubusis skyryby rodiklis Lietuvoje ir Vakary Europos (ES) Salyse, 1960-2010 m.
(istuoky skaicius 1000 gyventojy)
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14 pav. Suminis skyryby rodiklis Lietuvoje ir kitose Vidurio bei Ryty Europos Salyse
(ES), 1960-2010 m.
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15 pav. Suminis skyryby rodiklis Lietuvoje ir Vakary Europos (ES) Salyse, 1960-2008 m.
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Daugeliui Europos 3aliy XXl a. pradZioje buvo bidinga tai, jog apie 40-
50 proc. santuoky patirs skyrybas. Lietuva tvirtai jsipaio j $iy $aliy grupe. Si
slinktis vienose Salyse jvyko per trumpa perioda ir mazdaug pries tris desimt-
mecius, kitose vyko nuoseklus ir kone linijinis procesas. ISimtys i$ Sios europi-
nés istuoky trajektorijos yra tik tokios Salys kaip Italija, Graikija, Airija, Lenkija,
Rumunija, Bulgarija, Slovénija, kuriose istuokos XXl a. pradzioje vis dar tebéra
retos, ir, remdamiesi suminiu iStuoky rodikliu, galime teigti, kad skyrybas pa-
tirs tik apie 20 proc. ar maziau santuoky, t. y. tiek, kiek Lietuvoje jy buvo XX a.
septinto deSimtmecio pradzioje.

Baigiant reikéty paminéti, kad iStuoky raidos Europoje lyginamajam
paveikslui stinga naujausios informacijos apie istuoky rodiklius. Suminis is-
tuoky rodiklis, kuris, kaip jau ne karta minéjome, leidzia tiksliau pazvelgti j is-
tuoky dinamika, daugelyje 3aliy prieinamas tik iki XXl a. pradzios ir pastara-
jam deSimtmeciui neapskaiciuotas.

4.5. Pirmosios skyrybos: kohorty perspektyva

Statistiniai rodikliai, kuriais naudodamiesi iki Siol analizavome skyryby pro-
cesg Lietuvoje nuo sovietmecio iki Siy dieny, akumuliuoja visas iStuokas ir nepa-
rodo jy eiliskumo, taigi jtraukiamos visos populiacijoje jvykusios skyrybos. Taciau
zvelgiant j skyrybas kaip j vieng i$ Seimos transformacijos modernioje visuome-
néje Zenkly itin reikSminga nustatyti pirmuyjy santuoky isirimo (kurios ir sudaro
didZiajq dalj — apie 80 proc. - visy istuoky) tendencijas. Jas galima identifikuoti ar-
ba zvelgiant j panasiu metu gimusiy, arba panasiu metu pirmas santuokas sukd-
rusiy individy iStuokas, kitaip tariant pritaikyti arba gimimo, arba santuokiniy ko-
horty perspektyvas. Abi jos turi savy pranasumuy: pirmuoju atveju daugiau jverti-
name kartas (kad ir kaip problemiska baty Sios savokos vartosena), besiskirian-
Cias viena nuo kitos bendra socialine patirtimi, galimybémis ir simboliniais biog-
rafijos barjerais, antruoju — jvertiname bendruosius istorinius periodo veiksnius,
vienu metu veikiancius visas kartas ir jy Seiminio gyvenimo pasirinkima.

Pirmuyjy santuoky trajektorijy stebésenai batina individualaus lygmens
retrospektyviné kalendoriné informacija apie partnerysciy istorijas, kuri Lietu-
voje pirma kartg buvo surinkta 1994-1995 m. atliekant Seimos ir gimstamumo
tyrimg bei 2006 ir 2009 m. atliekant Karty ir lyiy tyrimq. Taikant jvykiy istorijos
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analizés metoda (event history analysis) $i empiriné informacija teikia galimy-
be stebéti atskiry gimimo ar santuokiniy kohorty santuoky isirimg kintant
santuoky trukmei. Kitaip tariant, galima jvertinti, kuri dalis pirmyjy santuoky
nesulauké vieny ar kity santuokinio gyvenimo metiniy. Tiesa, butina pabrézti,
kad atrankiniy tyrimy informacija, naudojama deskriptyviai jvykiy istorijos
analizei, turi savy trakumuy. Dél vyry ir motery amziaus struktry skirtumy at-
rankiniy tyrimy imtyje yra daugiau vyresnio amziaus motery, todél motery
pirmosios partnerystés istorijos yra geriau reprezentuojamos. Ir nors toliau
pristatysime informacija apie vyry ir motery santuokas, iS$samiau aptarsime tik
motery populiacijos pirmuyjy santuoky istuokas.

Zvelgdami j motery santuokines kohortas nuo vyriausios, kuriy atsto-
vés santuokas sukuré iki 1964 m., matome, jog kiekviena kohorta, kurioje kas
penkerius metus véliau pradéta santuoka, per 20 mety nuo santuokos
pradzios pasiekia vis aukstesnj iStuoky lygj (16 pav. B). Vyriausioje santuokiné-
je kohortoje (susituokta iki 1964 m.) po dviejy desimtmeciy issituokusiyjy bu-
vo apie deSimtadalis. Jei Sig kohorta salygiskai jvardytume motiny karta, tai
salyginéje dukry, susituokusiy 1980-1984 m., kartoje per du desSimtmecius
nuo santuokos pradzios iSiro beveik tris kartus daugiau santuoky.

16 pav. Pirmosios skyrybomis pasibaigusios santuokos pagal santuokine kohortq
ir santuokos trukme (kaupiamaisiais procentais), 2009 m.
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Saltinis: Karty ir ly€iy tyrimas, antroji banga, 2009 m.
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Santuokinés kohortos pagal pasiekta istuoky lygj ir tempa demonst-
ruoja ir specifinius istuoky modelius. Vyriausioje santuokinéje kohortoje, ku-
rios atstovés santuoka sukaré dar iki ,skyryby revoliucijos”, prasidéjusios po
1965 m., issituokiama negausiai, o iStuoky augimas létas, pasiektas lygis néra
aukstas. Panasi iStuoky elgsena bidinga ir penkeriais metais vyresniy, 1965-
1969 m. susituokusiy, motery kohortai. Sioms santuokinéms kohortoms ba-
dinga modelj galima vadinti létos skyryby difuzijos modeliu.

XX a. astuntg deSimtmetj (1970-1974 ir 1975-1979 m.) santuokas sukd-
rusiose kohortose jau skirtasi gausiau, o pasiektas istuoky lygis po dviejy de-
simciy sieké atitinkamai 17 ir 21 proc. Be to, Sioms santuokinéms kohortoms
bladingas ir gausesnis trumpesnés trukmés santuoky isirimas, taigi, palyginti
su vyresnémis kohortomis, daugiau skirtis pradéta ir ankstesniais santuokinio
gyvenimo etapais. Aptariamose santuokinése kohortose penktojo santuokos
jubiliejaus nesulauké apie 7 proc., o penkeriais metais vyresnéje santuokinéje
kohortoje (1965-1969 m.) — apie 2 proc. santuokuy.

Pirmasis aptariamy 1970-1974 ir 1975-1979 m. santuokiniy kohorty
Seiminio gyvenimo dedimtmetis prabégo dar sovietinéje Lietuvoje, taigi, aki-
vaizdu, kad iStuoky jaunéjimas ir gauséjimas buvo sovietinés visuomenés su-
formuoty ir Seimos gyvenima veikusiy jtaky rezultatas. 1970-1974 m. santuo-
kinés kohortos didzioji antrojo deSimtmecio dalis taip pat prabégo dar sovie-
tiniu periodu, taigi veiké tie patys endogeniniai veiksniai, léme nuoseklig sky-
ryby elgesio difuzija. Ta¢iau daliai 1975-1979 m. santuokinés kohortos antra-
sis Seiminio gyvenimo deSimtmetis jau sutapo su visuomenés esminés trans-
formacijos periodu, prasidéjusiu po 1990 m., ir tai i$ dalies galbut atspindi Sios
kohortos istuokos. Nuo mazdaug 15-ujy santuokinés istorijos mety 1975-
1979 m. santuokinéje kohortoje, kurioje buvo skiriamasi panasiai kaip ir anks-
tesniojoje, pradedama issituokti gausiau. Taigi Sioje kohortoje jau esama nau-
jojo iStuoky modelio uzuomazgy, galbdt nulemty transformacinio periodo
veiksniy ir dar akivaizdziau pasireiSkusiy jaunesnése santuokinése kohortose.
Taigi astuntojo deSimtmecio santuokiniy kohorty istuoky modelj galime jvar-
dyti intensyvaus skyryby plitimo modeliu.

1980-1984 m. santuokiné kohorta per du deSimtmecius pasieké auks-
¢iausig istuoky lygj, palyginti su ankstesnémis santuokinémis kohortomis, ir
yra panasesné j vélesnes jaunesnes nei j vyresnes kohortas. Kaip jau minéjo-
me, po dvidesimties mety nuo santuoky sukdrimo pradzios Sioje kohortoje

64



istuokas blna patyrusios net 30 proc. santuoky. Si santuokiné kohorta yra ir
savotiska lGzio kohorta, nes ji sujungia du iStuoky paternus. Per pirmuosius
desimt santuokos mety joje idsituokiama daugmaz panasiai, kaip ir penke-
riais metais vyresnéje santuokinéje kohortoje (1975- 1979 m.), taigi ji kopi-
juoja iki tol buvusj istuoky paterna. Taciau antrajj santuokinio gyvenimo de-
Simtmetj, kuris sutampa su radikaliy visuomeniniy pokyciy pradzia (1991-
1995 m.), Siai santuokinei kohortai i$ esmés buldingas inovacinis elgesys:
iSsituokiama kur kas gausiau ir formuojamas istuoky modelis, atkartojamas
jaunesnése kohortose. Antrasis 1980-1984 m. kohortos santuokinis desimt-
metis sutampa su XX a. desimto-XXIl a. pirmo desimtmecio pradzia, o Siuo
periodu tebetrunkancios visuomenés transformacijos, labai tikétina, paliko
jspauda Sios santuokinés kohortos Seiminiy istorijy trajektorijose. Nauji kon-
tekstiniai veiksniai esmingai perrase Sios santuokinés kohortos istorija: pra-
déje Seiminius gyvenimus sovietinéje Lietuvoje ir kopijave ankstesniyjy kar-
ty skyryby elgesj, po 1990-yjy Sios kohortos atstovai demonstruoja inovaci-
nj elgesj, kai skiriamasi daug gausiau. Sios santuokinés kohortos istuoky
modelj galime jvardyti lGzio modeliu.

1985-1989 ir 1990-1994 m. (pirmoji nepriklausomos Lietuvos kohorta)
kohorty istuoky kumuliacinés kreivés tarpusavyje labai panasios ir, nors pagal
kreivés model;j jos atkartojo 1980-1984 m. kohortg, pasiekia kur kas aukstesnj
istuoky lygj (daugiau nei trecdalis visy 1985-1989 m. kohortos santuoky po
dviejy desimtmecdiy isyra). Pradedant nuo penktyjy santuokinio gyvenimo me-
ty Siy dviejy kohorty istuoky dalis kiekvienais metais auga daug daugiau nei
1980-1984 m. kohortoje. Po desimties mety nuo santuokos sukirimo pradzios
1985-1989 ir 1990-1994 m. kohortose jau buvo iSirusios apie penktadalis san-
tuoky (20 proc.), t.y. jos per deSimtmetj pasieké tg iStuoky lygj, kurj deSimcia—
penkiolika mety vyresnés kohortos pasieké per dvideSimt santuokinés istorijos
mety. Taciau ankstesniy kohorty skyryby elgesys i$ dalies arba visiskai buvo
modeliuojamas sovietinés visuomenés konteksto, o iy kohorty — Siuolaikinés
tranzicinés Lietuvos. Beveik identiskai Sioms kohortoms budinga istuoky mo-
delj atkartoja ir jauniausia santuokiné kohorta, kurios atstoves susituoké po
1995 m., tad santuokines istorijas galime stebéti tik deSimtmetj. Sprendziant i$
per §j laikotarpj iSirusiy santuokuy, ji visiSkai atkartoja dviejy gretimy vyresniy
kohorty elgesj. Ar taip bus ir antruoju santuokinio gyvenimo deSimtmeciu ar
bus sukurtas specifinis kohortos skyryby modelis - tai ateities klausimas.

65



Taigi, zvelgiant j santuokiniy kohorty skyryby elgesj akivaizdus jj mo-
deliuojantis istoriniy Lietuvos visuomenés transformacijy poveikis. Vyriau-
sios santuokinés kohortos (susituokta iki 1969 m.) inicijuoja nauja sovieti-
nio konteksto nulemta skyryby elgesj, kurio difuzija akivaizdi susituokusiy-
jy XX a. astuntg deSimtmetj kohortose. Devinto deSimtmecio pradzios san-
tuokiné kohorta, kurios Seiminé istorija pazenklinta gyvenimo dviejose i3
esmés skirtingose visuomenése, pradiniais santuokos metais 3j modelj at-
kartoja, taciau, vykstant esminéms visuomenés transformacijoms, pradeda
elgtis kitaip, formuoja naujg inovacinj santuokinio elgesio modelj, kai
iStuoky gauséja, ima irti ilgesnés trukmés santuokos, nors universaliu mas-
tu santuokoms tai nebadinga. Sios kohortos istuoky modelj perima jaunes-
nés kohortos, ir Sios difuzijos rezultatas — dar gausesnés skyrybos visais
santuokos trukmés etapais.

Panasus paveikslas atsiskleidzia ir Zvelgiant j gimimo kohorty istuo-
kas pagal santuokos trukme (17 B pav.). Vyriausiai gimimo kohortai (gimu-
sieji iki 1944 m.) budingas gana nuosaikus skyryby augimas ir neaukstas
iStuoky lygis — per du deSimtmecius nuo santuokos suktrimo pradzios is-
iro tik apie 10 proc. santuoky. Antrajg grupe sudaro pirmojo pokario de-
simtmecio kohortos (1945-1949 ir 1950-1954 m.), kuriose skiriamasi gau-
siau nei pirmtaky kohortose — po deSimties mety 3ioje kohortoje jau iSyra
10 proc. santuoky, o po dviejy desimtmeciy — apie 15 proc. santuoky. Tai-
gi tai kohortos, kuriose prasideda ir jsitvirtina sovietinio socialinio kon-
teksto nulemtas skyryby elgesys. Jo difuzija vyksta ir 1955-1964 m. kohor-
tose, taciau Siose kohortose (ypac¢ 1960-1964 m.) pradeda reikstis ir nauiji,
budingi ilgesnés trukmés santuokai, tranzicinio konteksto nulemti veiks-
niai ir formuotis naujas skyryby elgesio modelis. Trys jauniausios santuoki-
nés kohortos (1965-1969, 1970-1974 ir 1975 m. ir jaunesni) reikSmingai
skiriasi nuo vyresniyjy. Nors skyryby lygmuo pirmuosius ketverius metus
Siose kohortose yra panasus j vyresniyjy kohorty, paskesniais santuoky
metais iSyra vis daugiau santuoky. Per desimt santuokos mety Sios kohor-
tos pasiekia istuoky lygj, kurj gimusieji desSimcia mety anksciau pasiekda-
vo per penkiolika mety. Trims jauniausioms kohortoms, kuriy Seiminio gy-
venimo istorijos daugiausia klostosi jau Siuolaikinéje Lietuvoje, buadinga ir

iStuoky lygmens stabilizacija, tarpusavyje jos nesiskiria.
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17 pav. Pirmosios skyrybomis pasibaigusios santuokos pagal gimimo kohortg
ir santuokos trukme (kaupiamaisiais procentais), 2009 m.
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Saltinis: Karty ir ly¢iy tyrimas, antroji banga, 2009 m.

Taigi apibendrindami galime teigti, kad skyryby santuokinése ir gimi-
mo kohortose pagal pirmyjy santuoky trukme analizé atskleidzia ne tik ben-
draja istuoky raidos trajektorija, bet ir santuokiniy istorijy bei platesnio socia-
linio konteksto sgveika. Nepriklausomai nuo stebéjimo vieneto (santuokinés
ar gimimo kohortos) matome kohortas, kurios sovietiniame kontekste tampa
skyryby elgesio novatorémis, toliau rikiuojasi kohortos, kuriy bent du santuo-
kinio gyvenimo deSimtmeciai prabégo sovietiniu periodu ir kuriose vyko sky-

" o¥%

ryby elgesio difuzija. Esminiai visuomeneés pokyciai, ,perlauze” Seimy, sukurty
dar sovietmeciu, gyvenimus, nulémé iStuoky elgesio modifikacija. Paskutinj
sovietmecio deSimtmetj santuokas sukire individai dazniau issituokia po di-
desnio skaic¢iaus kartu nugyventy mety. Jauniausiose kohortose, kuriy san-
tuokinio gyvenimo istorijos prasideda ir plétojasi priestaringu ir sudétingu
pirmojo tranzicinio deSimtmecio periodu, skiriamasi gausiai. Ar i jaunesniy
kohorty skyryby elgesio stabilizacija bus ilgalaiké ar trumpalaiké, Siuo metu

atsakyti sunku.
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5. SKYRYBY VEIKSNIAI

Si darbo dalis skirta atsakymo | klausima ,kodél skiriamasi?” pa-
ieskoms. Zinoma, kaip jau uzsiminta darbo jvade, empirinés mokslinés in-
formacijos istekliai, kuriais disponuojame, leidzia tik i$ dalies pazvelgti j so-
cialinés kilmés veiksnius, turinius jtakos priimant iStuokos sprendima. Uz
musy zvilgsnio aprépties lieka vadinamasis nestebimas heterogeniskumas,
arba ta asmenybiniy, psichologiniy, elgesio ir kity veiksniy raizgalyné, ku-
rios vienokios ar kitokios konsteliacijos gali nulemti sprendimg skirtis. Vis
délto iStuoky veiksniy buhalterijoje visuomet svarbis bina ir socialiniai
veiksniai, kurie ne tik daznai neartikuliuojami skyryby sprendimus priiman-
¢iy socialiniy veikéjy, bet ir nu(nej)vertinami skyrybas bei issituokianciuo-
sius socialiai konstruojant viesajame diskurse, kai skyrybos suasmeninamos
nejzvelgiant socialinio déemens. Skyryby veiksniy sociologizavimas turi ir
taikomaja prasme, nes nusviecia ekonominés, socialinés politikos sprendi-
my grjztamajj poveikj Seimai.

Teorinéje darbo dalyje aptaréme grupe socialiniy, demografiniy is-
tuoky veiksniy bei jy raiskos variantiskuma laike ir erdvéje. Taigi, atsizvelg-
dami | tai, taip pat j empirines galimybes, Sioje dalyje tikrinsime, kiek Lietu-
voje atsikartoja istuoky veiksniai, badingi kitoms $alims, kitaip tariant kelsi-
me klausima, ar Lietuva atkartoja universalyjj modelj ar nuo jo specifiskai
nukrypsta. Teorinéje darbo dalyje taip pat aptaréme, kad kai kurie istuoky
veiksniai kinta laike, t.y. tie patys veiksniai skirtingoms santuokinéms ko-
hortoms gali turéti ne tos pacios krypties poveikj. PavyzdZiui, kintantis so-
cialinis kultarinis kontekstas gali medijuoti skyryby determinanciy krypt;:
veiksniai, kurie vienoje kohortoje turéjo pozityvia jtaka skyryby rizikai, jau-
nesnése kohortose gali tapti neutralUs arba negatyvds. Tiriant iStuokas Lie-
tuvoje laiko démens jvertinimas sustiprina akademine intriga dar ir todél,
jog vis dar esame tranziciné visuomené, kurioje pries du deSimtmecius i es-
meés pasikeité instituciné ir kultdriné Seimos gyvenimo aplinka, bet to, keité-

si ir Seimos demografiniai bruozai.
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5. 1. Partnerystés lygmens veiksniai

Skyryby determinanciy analizé pagrjsta Karty ir lyciy tyrimo antrosios
bangos (2009 m.) duomeny analizés rezultatais. Tai vienintelis tyrimas Lietu-
voje, kuris fiksuoja partnerystés kalendorine informacijg ménesiy tikslumu, be
to, Sio tyrimo imtis pakankamai didelé, kad uztikrinty statistines galimybes
nagrinéti jvairiais laikotarpiais jvykusias iStuokas. 13sami bendroji informacija
apie tyrima jau buvo pristatyta jvadinéje 3io darbo dalyje, o skyryby veiksniy
tyrimo metodologija aptariama 2 priede. Pabréztina, jog tai pirmieji duome-
ny rinkiniai, teikiantys galimybe ypac tiksliai ir patikimai nagrinéti socialinius
iStuoky veiksnius.

Partnerystés lygmens veiksniai: kalendorinis periodas. Skyryby proce-
sui skirtoje dalyje iSsamiai iSnagrinéjome skirtingu metu ir skirtingy ,karty”
sukurty santuoky Seiminio gyvenimo trajektorijas ir jy skyryby elgesio variaci-
jas. Gimimo kohortos gali demonstruoti individualius skyryby elgesio mode-
lius, nes yra nevienodai veikiamos kontekstiniy veiksniy, o Sie formuoja skir-
tingas ,karty” patirtis, normatyvinius Seiminio gyvenimo orientyrus, lemia 3ei-
my materialinius isteklius. Kita vertus, kontekstiniai veiksniai vienu metu gali
veikti kai kurias arba visas gimimo kohortas, nepriklausomai nuo specifiniy
kohortos ar Seimos raidos tarpsnio veiksniy, ir skyryby rizika auga. Tokj stipry
intervencinj periodo veiksniy poveikj galima susieti su visuotiniais, revoliucin-
gais visuomenés pokyciais. Vadinamajj kohortos ir periodo efektus ,iSnarstyti”
dazniausia sudétinga, todél neretai kohortos arba periodo perspektyvos pasi-
rinkimas priklauso nuo tyréjo skonio. Anksciau darbe, remdamiesi apraso-
muoju isgyvenamumo lenteliy metodu ir taikydami abi perspektyvas, atsklei-
déme istuoky augimo tempg ir lygj per du santuokinio gyvenimo deSimtme-
Cius jvairiose santuokinése ir gimimo kohortose. Pradedant nuo vyriausiy san-
tuokiniy kohorty kiekviena jaunesné kohorta per stebéjimo laikotarpj pasie-
kia vis aukstesnj lygj, o dvi jauniausios kohortos, kuriy iStuoky kreivés beveik
identiskos, demonstruoja didZiausio tempo ir gausiausiy iStuoky elgesj, t. y. jy
atstovai gausiau pradeda skirtis anksciau ir daznos skyrybos budingos visais
analizuojamais santuokos trukmés periodais.

Multivariaciné analizé, paremta Karty ir lyCiy tyrimo duomenimis, patvir-
tino Siuos rezultatus ir atskleidé reikSmingus santuokiniy kohorty ir jy viduje
esancius skirtumus. Bendriausiu lygmeniu galime teigti, kad skyryby rizika
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jaunesnése kohortose yra didesné nei vyresnése, tatiau egzistuoja intrako-
hortiniai ly¢iy skirtumai (18 pav., 3 priedas, 1 lentelé).

18 pav. Skyryby rizikos santykiai pagal santuokines kohortas ir lytj, 2009 m.
Lyginamoji grupé — 1964 m. kohorta.
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Kontroliuojamieji kintamieji: pirmosios partnerystés tipas, tévy skyrybos, motinystés statusas
santuokos metu, gyvenamoji vieta, issilavinimo ir uZimtumo statusas, amzius santuokos metu,
motinystés statusas santuokos metu.

Saltinis: Karty ir ly¢iy tyrimas, 2009.

Lygindami vyry populiacijos vyriausia, susituokusiyjy iki 1964 m., san-
tuokine kohortg ir kiekvieng kohorta, kurioje santuoka jregistruota vis pen-
keriais metais véliau, matome, kad skyryby rizika statistiskai reikSmingai
iSauga tik 1990 ir paskesniais metais jregistravusiems santuokas vyrams.
1990-1994 m. susituokusiems vyrams kyla beveik 90 proc. didesné rizika
iSsiskirti nei susituokusiems pries tris deSimtmecius.

Lygindami motery populiacijos vyriausig ir gretimas jaunesnes santuo-
kines kohortas matome, kad skyryby rizikos augimas fiksuojamas jau ankstes-
nése kohortose. 1970-1974 m. susituokusioms moterims gresia 67 proc. di-
desné tikimybé iSsituokti nei susituokusioms bent desimcia mety anksciau.
Kuo jaunesné motery santuokiné kohorta, tuo labiau auga skyryby rizika, o
1985-1989 m. kohortoje ji jau didesné daugiau nei du kartus.
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Partnerystés lygmens veiksniai: amZius santuokos sukurimo metu.
Teorinéje dalyje aptaréme, kad jaunesnio santuokinio amziaus hipotezé ve-
rifikuota daugeliu tyrimy: kuo jaunesniame amziuje sudaroma santuoka,
tuo didesné jos isirimo tikimybé (White 1990; Morgan, Rindfuss 1985; Clar-
ke, Berrington 1999). Literatlroje nurodoma, kad jaunesnis amzius susijes
su mazesne psichologine ir socialine branda: jaunesni partneriai psicholo-
giskai gali bati maziau pasirenge suvaldyti tarpusavio santykiuose kylancias
jtampas, turéti maziau efektyviy tarpusavio santykiy jgudziy. Kita vertus,
jaunas santuokos amzius gali bati tik antriné manifestiné skyryby rizika didi-
nanti determinanté, nulemta kity veiksniy, pvz., trumpesnés lavinimosi
trukmés, prastesnés pozicijos darbo rinkoje, tévy istuokos ir pan.

Ankstyva santuokos amziy kaip istuokos rizika didinantj veiksnj patvirti-
na ir Karty ir lyciy tyrimo rezultatai (19 pav., 3 priedas, 1 lentelé). Palyginti su
susituokusiaisiais iki 20 mety, visi vyresniame amziuje sukdre santuokas indi-
vidai turi statistiskai reikSmingai mazesne rizika patirti iStuoka, o maziausiai ji
gresia asmenims, kurie santuokga sukiré vyresni kaip 30 mety.

Nors $i tendencija bendrai galioja vyrams ir moterims, skyryby rizikos
pagal amziy santuokos - metu 19 pav. Skyryby rizikos santykiai pagal
efektas didesnis vyry nei motery amziy santuokos sukdrimo metu
populiacijoje. Palyginti su susituo- yginamoji grupé - susituokusiyjy iki 19
kusiomis iki 20 mety, moterys, su- 1,2

S VYRAI MOTERYS
kdrusios santuoka 20-24 mety, 10

turi 25 proc.,, 25-29 mety - 32 44|
proc., o per 30 mety - beveik 50 0.6
proc. mazesne rizikg iSsituokti. Ta-

0,4 -
¢iau vyrams rizika issituokti su 02
kiekviena vyresne amziaus grupe 00

30+ |
30+ |

beveik nesikeicia: jei susituokta

20-24 |
2529 |

2529 [

<
A
S
d

iki 19 m.
iki 19 m.

jau sulaukus 20 mety, iStuokos ri-
zika bus mazesne apie 60 proc, Kontroliuojamieji kintamieji: santuokiné kohorta,
palyginti su santuoka, sukurta ne- pirmosios partnerystés tipas, tévy skyrybos, motinys-
. tés statusas santuokos metu, gyvenamaoji vieta, issi-
sulaukus 20 mety. Taigi, jei vyres- javinimo ir uzimtumo statusas. Identifikuojant am-
Ziaus santuokos metu efektq — ir motinystés statusas
santuokos metu, o motinystés statuso efektq — amzius
santuoka moterims rizika su kiek- santuokos metu.
Saltinis: Karty ir ly¢iy tyrimas, 2009.

néms nei 20 mety jZzengusioms j

viena vyresne amziaus grupe ma-
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Zéja, vyrams islieka statistiSkai reikSminga, bet stabili. Atrodyty, lyg vyrams
galioja kritinio santuokos kdrimo amziaus tarpsnio taisyklé: iki 20 mety - di-
desné, o bet kuriame vyresniame amziuje — mazesné rizika.

Zvelgdami j amziaus rodiklius santuokos metu ir skyryby rizikg atskiro-
se santuokinése kohortose pagal lytj, matome, kad vyrams ji islieka stabili, o
moterims Siek tiek kinta. Iki 1984 ir po 1985 m. susituokusiems vyrams san-
tuoka ankstyvame amziuje yra iStuokos rizika didinantis veiksnys, o vyres-
néms motery santuokinéms kohortoms jis fiksuojamas, taciau susituokusio-
sioms po 1985 m. skirtumai néra reiksmingi (3 priedas, 2 ir 3 lentelés).

Partnerysteés lygmens veiksniai: santuokos ,is reikalo” hipotezé. Litera-
taroje ir kity 3aliy tyrimais daznai tikrinama , priverstiniy santuoky”, arba san-
tuokos ,is reikalo” (shortgun marriage), hipotezé, kuri teigia, kad pastojimas iki
santuokos didina skyryby rizikg (Murphy 1985; Morgan, Rindfuss 1985; Hoem,
Hoem 1992; Kravdal 1988; Teachman and Polonko 1990; Andersson 1997;
Lyngstad 2006; Jasilioniene 2007). Manoma, kad ikisantuokinis néstumas ri-
boja partneriy galimybes rinktis, jvertinti partnerystés ateities perspektyvas,
sutrumpina laika, per kurj turi bati priimamas sprendimas dél santuokos.
Esant néstumo situacijai sprendi- 29 pav. Skyryby rizikos santykiai pagal moters

mas tuoktis priimamas del ,iSori- statusq santuokos sukdrimo metu

. . .. . Lyginamoji grupé - bevaikiai santuokos metu.
niy” priverstiniy motyvy. Kita Y9 Jgrip

. . 2,5
vertus, galima numanyti, jog san- VYRAI MOTERYS .

tuokos ,is reikalo” determinantés 2.0 -

poveikio kryptis gali bati mode- 15 -

liuojama kontekstiniy veiksniy:
1,0

seksualinio elgesio normy, ne-
santuokinio néstumo normaty- 0.5

vumo reikdmiy, Seimos deinstitu-

. li .. . L. B -8 Qg B <=8 Qg
cionalizacijos visuomenéje. g 2288 g =zg5g
. N , T 25 £3 T oS c3

Kaip rodo Karty ir lyciy tyri- 3 %E g < 3 §,§ g

mo rezultatai, santuokoms i3 rei- L - -
Kontroliuojamieji kintamieji: santuokiné kohorta,

kalo” gresia didesneé rizika iSirti nei pirmosios partnerystés tipas, tévy skyrybos, motinys-
. . . tés statusas santuokos metu, gyvenamoyji vieta, issila-
santuokoms, kuriose tuokimosi yinimo ir uzimtumo statusas. Identifikuojant amziaus
momentu vaiky néra (20 pav. 3 santuokos metu efektq — i motinystés statusas san-
tuokos metu, o motinysteés statuso efektq — amZius

priedas, 2 ir 3 lentelés). Rizikg di- santuokos metu.

R, . Saltinis: Karty ir lyciy tyrimas, 2009.
dina ir vaiky iki santuokos (pri- @' tardirycuiyimas
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mename, kad nagrinéjame pirmasias santuokas) turéjimas. Palyginti su su-
tuoktiniais, kurie santuoka pradéjo bevaikiai, vyrams, susituokusiems su nés-
¢ia partnere, gresia 79 proc. didesné rizika i$siskirti; panasi rizika pasireiskia ir
tuo atveju, jei susituokiama su vaiky jau turincia partnere.

Moterims néstumas pries santuoka reiskia dar didesne istuokos rizika
nei vyry populiacijoje. Susituokusiy ,i$ reikalo” motery santuoka turi dau-
giau kaip du kartus didesne tikimybe iSirti nei motery, nesilaukianciy kadi-
kio santuokos metu. lki santuokos jau turin¢ioms vaiky moterims taip pat
gresia didesné santuokos isirimo grésmé nei bevaikéms, taciau, palyginti su
nésciosiomis, rizika mazesné. Taigi vyrams partnerés néStumas ar vaiky iki
santuokos turéjimas didina skyryby rizika abiem atvejais vienodai, moterims —
kur kas didesnj neigiama poveikj turi ikisantuokinis néstumas. Bendriausiu
lygmeniu Lietuvoje ,priverstinés santuokos” hipotezé gali bati patvirtinta.
Tai neturéty stebinti, ypac atsizvelgiant j tai, kad Siuo atveju nagrinéjame
bendrai visy santuokiniy kohorty santuokas, o pozidris j vaiky ne santuoko-
je susilaukiancias moteris pradéjo kisti tik pastaraisiais deSimtmeciais. Atsi-
zvelgiant j tai svarbu jvertinti, ar moters néStumas arba vaikai iki santuokos
turi stabily laike efekta.

Kaip rodo tarpkohortiné lyginamoji analizé — i$ esmés taip (3 prie-
das, 2 ir 3 lentelés). Vyrams vaikai iki santuokos ar partnerés néstumas su-
sijes su didesne skyryby rizika abiejose kohortose (nors vyresnéje kohorto-
je (susituoke iki 1985 m.) efekto kryptis ta pati, taciau fiksuojamas statis-
tiskai neutralus efektas). Vyresnéje motery kohortoje vaikai iki santuokos
poveikio santuokos stabilumui neturi, o néStumas turi stabiluma mazinan-
tj efekta, taciau jaunesnéje kohortoje santuokos stabilumas mazéja ir dél
vaiky iki santuokos, ir dél néstumo. Susituokusioms po 1985 m. moterims,
susilaukusioms prie$ santuoka vaiky, gresia 1,5 karto, o nés¢ioms - 2 kar-
tus didesné tikimybé issiskirti nei bevaikéms. Kodél vyresnése santuokiné-
se kohortose ikisantuokiniai vaikai neturi jtakos santuokos stabilumui?
Galbut viena i$ interpretacijy buty ta, jog vaiko turéjimas iki santuokos su-
mazina $ansus santuokinéje rinkoje, taciau nesusijes su laiko spaudimu
greiciau kurti santuoka.

Santuokos ,i3 reikalo” efektas skyryboms nestebina nepaisant to, kad
Siandieninéje visuomenéje smarkiai keiciasi su santuoka bei vaiky susilauki-

mu susijes elgesys ir idéjos. Juk vis délto dauguma nagrinéjamy iStuokas
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patyrusiy santuoky sukurtos prie$ keletag deSimtmeciy, kai santuoka buvo
vienintelis normatyviskai priimtinas, tad ir dominuojantis partnerystés karimo
bldas, o nesant partnerystés alternatyvy néstumas neiSvengiamai paspartin-
davo santuokos sukdrima. Kultdrinis spaudimas moterims nelikti uz ,santuokos
borto” bei siekis iSvengti ,mergos su vaiku” stigmos reikmingai socialiai orga-
nizavo motery matrimonialinio pasirinkimo variantus. Todél ikisantuokinis nés-
tumas, kuris tuo laikotarpiu nebuvo retenybé tiek dél paplitusiy ikisantuokiniy
seksualiniy santykiy', tiek ir dél riboty kontracepcijos galimybiy, verté priimti
sprendima tuoktis, kuris kitu atveju galbat ir neblty buves padarytas.
Partnerystés lygmens veiksniai: bendryjy investicijy hipotezé. Teori-
néje dalyje aptarta Seimos mikroekonomikos teorija (Becker 1981) teigia,
kad skyryby rizikg mazina bendros sutuoktiniy investicijos, o batent vaikai ir
yra viena is jy.
21 pav. Skyryby rizikos santykiai pagal vaiky Lietuvoje vaiky santuoko-
skaiciy $eimoje je turéjimas skyryby rizika
Lyginamoji grupé - turintys vienq vaikq sutuoktiniai mazina, o neturéjimas — didina.

2,5 Sis veiksnys bendras tiek tir-
VYRAI MOTERYS

20 4 toms vyry, tiek ir motery san-

tuokoms. Abiem atvejais netu-

151 rintys vaiky sutuoktiniai susidu-

1.0 ria su beveik du kartus didesne

rizika iSsiskirti nei sutuoktiniai,
0,5 - . . . .
kurie turi bent vieng vaika

0,0 (21 pav.). Beje, santuoky, kurioje

vienas
vaikas
vienas
vaikas

yra du vaikai, isirimo rizika statis-

néra vaiky |.
duir
daugiau
néra vaiky, i
duir
daugiau |

tiSkai dar mazesné. Vaiky jtaka

Kontroliuojamieji kintamieji: santuokiné kohorta, pir- santuokos islikimui nesikeicia ir

mosios partnerystes tipas, tévy skyrybos, motinystés nagrinéjant ats kiras santuokines
statusas santuokos metu, gyvenamoji vieta, issilavini-

mo ir uzimtumo statusas, amzZius santuokos metu. kohortas. Taigi vaiky kaip ben-
Saltinis: Karty ir ly&iy tyrimas, 2009. dros %eimos investicijos hipote-

zé, regis, turi universalig Zyma.

! Sovietinése 1950-1959 ir 1960-1969 m. gimimo kohortose daugiau nei 30 proc. motery pir-
mojo vaiko pradéjo lauktis ne santuokoje (Maslauskaite 2009: 60). Taigi neabejotina, jog pirmy-
ju seksualiniy santykiy iki santuokos rodikliai buty kur kas aukstesni, o tai rodo, kad santuoka
jau sovietinés modernybés periodu nebebuvo seksualuma kontroliuojantis institutas.
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Partnerystés lygmens veiksniai: kohabitacija. Kaip jau aptaréme teoringje
darbo dalyje, kohabitacijos patirtis skyryby rizika gali didinti. Tai iSsamiai em-
piriskai patvirtina jvairiy $aliy tyrimai ir lyginamosios studijos, taciau kohabi-
tacija néra universali skyryby determinanté. Jos poveikis susijes su kohabita-
cijos paplitimo visuomenéje lygiu, taip pat su kohabitacijos normatyvumu
(Liefbroer, Dourlejin 2006; Wagner, Weiss 2006). Tiriant tik registruotas
iStuokas, kaip rodo Karty ir lyciy tyrimo duomenys, Lietuvoje kohabitacijos
efektas iStuokoms neutralus (3 priedas, 1 lentelé), ir tai galioja tiek vyry, tiek
ir motery populiacijai. Taciau, jei j tyrimg jtraukiamas pirmy santuoky isiri-
mas, kuris nebatinai baigési skyrybomis, kohabitacija turi santuokos isirima
didinantj poveikj (Jasilioniené, Kostova, Maslauskaité, Styr 2012).

Taigi, apzvelge partnerystés lygmens veiksnius, turincius jtakos skyry-
boms, galime teigti, kad Lietuvoje atsikartoja bendryjy istuoky rizika didi-
nanciy veiksniy sarasas. Kontroliuojant daugelj partnerystés, tévy seimos,
individualiy struktdriniy veiksniy nustatyta, jog skyryby rizika didina jaunes-
nis santuokos amzius, néstumas iki santuokos bei vaiky neturéjimas santuo-
koje. Kai skyryby rizika modeliuojame tik registruotoms skyryboms, kohabi-
tacijos patirties poveikis istuoky rizikai neutralus, taciau, jei atsizvelgiama j
visas iSirusias santuokas (faktiskai ir / ar legaliai), kohabitacija turi skyryby ri-
zika didinantj poveikj. Kadangi dauguma nagrinéjamy skyrybas patyrusiy
santuoky sukurtos per paskutinius tris—keturis XX a. desimtmecius, taigi di-
dzigja dalimi dar sovietiniu periodu, jdomus pagrindiniy rizikos veiksniuy,
budingy ir vakarietiSkos modernybés Seimai, atsikartojimas. Vadinasi, nepri-
klausomai nuo modernybés pobudzio, jaunesnis santuokos amzius, néstu-
mas iki santuokos ir vaiky kaip Seimos ,bendryjy investicijy” nebuvimas
modernig $eima veikia iStuokos rizika didinancia linkme.

5.2. Individualaus lygmens struktariniai veiksniai

»Specializacijos”, arba nepriklausomybés efekto, hipotezé, kurig iSsamiai
aptaréme teorinéje dalyje, nusako rysj tarp motery j rinkg orientuoto kapitalo
(uzimtumo, iSsilavinimo) ir skyryby rizikos. Kaip teigia Seimos mikroekonomikos
teorija, motery jsitraukimas j profesinj darbg ardo ly¢iy specializacija ir mazina
Seimos stabiluma (Becker 1981). Taigi, kuo daugiau moterys dirba ir kuo labiau
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yra issilavinusios, tuo daugiau skyrybu. Kita vertus, jei atsisakysime iSeitinés pa-
triarchaliniy ly¢iy vaidmeny pozicijos kaip status quo, motery darbas ir i3silavi-
nimo istekliai gali bati suprantami kaip turintys priesinga, santuokos stabiluma
didinant;j efekta. Siuolaikinéje vartojimo visuomenéje dviejy dirbanciy sutuokti-
niy, darbo rinkoje turin¢iy tvirtas pozicijas, uzdarbiai laiduoja didesnj $eimos
dalyvavimg vartojimo ekonomikoje, taip pat mazesnj psichosocialinj stresa, ga-
lintj kilti neturint galimybiy tenkinti vartojimo poreikiy.

Kitas individualus struktdrinis pozymis - issilavinimas - yra, viena vertus,
galimybiy darbo rinkoje mato aproksimacija, kita vertus, nusako ir individo kul-
tarinj kapitala, galima gebéjima priimti individualizuotus sprendimus, didesne
autonomijg normatyvinés socialinés kontrolés atzvilgiu priimant Seiminio gyve-
nimo sprendimus. Teorinéje dalyje aptareme, kad issilavinimo veiksnio skyry-
boms pobudis yra dinamiskas, ir daugelis vakarietisky visuomeniy iSgyveno(-a)
slinktj nuo i3silavinimo pozityvaus poveikio skyryby rizikai neutralaus ar neigia-
mo link. Kitaip tariant, tam tikruose moderniosios visuomenés raidos etapuose
aukstasis issilavinimas skyryby rizika didino, taciau Siuolaikinése issivysciusiose
visuomenése skyryby rizika didesné zemiausio i3silavinimo grupéje. Sia dinami-
ka, kaip buvo aptarta, nulémé issilavinimo poveikj medijuojantys kontekstiniai
22 pav. Skyryby rizikos santykiai pagal veiksniai. Taigi koks iSsilavinimo

issilavinimq, vyrai ir moterys, 2009 m. ir uzZimtumo poveikis skyryby ri-

Lyginamoji - auksciausio issilavinimo grupé. . .
yginamoj grap zikai Lietuvoje?

25 . OTERYS Kaip atskleidé tyrimas, pri-
P klausomybé auksciausiai issilavi-
nimo grupei yra skyryby rizika
] mazinantis veiksnys tiek vyry,
1 tiek ir motery populiacijoje, ta-
051 ¢iau zZemesnis issilavinimas turi
didesne skyryby rizika didinan-

0

¢ig determinacijos galig vyrams

%) %) —~ %) %)
© £ 8E 2T £ 2=
2 3 83 P § 2 §3 nei moterims (22 pav.). Vyrams,
= > 52 =5 > §>2 . : o
© N T T > N T priklausantiems vidurinei issila-

Kontroliuojamieji kintamieji: santuokiné kohorta, pir-  ViNimo grupei, yra 70 proc. di-

mosios partnerysteés tipas, tévy skyrybos, motinystés desné tikimybeé igsituokti, o vy-
statusas santuokos metu, gyvenamoiji vieta, issilavini- !
mo ir uZimtumo statusas, amzius santuokos metu. rams i$S zemiausios issilavinimo

Saltinis: ir lyciy tyrimas, 2009. . . .
Saltinis: Karty ir lyciy tyrimas grupeés - dauglau ka|p du kartus
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(2,2) didesne tikimybeé iSsiskirti nei vyrams i$ auksciausios issilavinimo grupés.
Moterims didesné skyrybuy rizika susijusi du vidurine iSsilavinimo grupe, o ze-
miausia issilavinimo grupé statistiskai reikSmingos jtakos, palyginti su auks-
¢iausia, neturi. Taciau tai apibendrinamasis 2vilgsnis j visas skirtingais laikotar-
piais jvykusias skyrybas, kuris galblt uzdengia atskiry santuokiniy kohorty
skyryby ir iSsilavinimo sarysius.

Atskiry santuokiniy kohorty analizé rodo, kad Lietuvoje taip pat fiksuoja-
ma i$silavinimo ir skyryby rizikos sarysio kaita. Zvelgdami j istuoky atskirose
santuokinése kohortose determinantes jaunesnése santuokinése kohortose
matome akivaizdZiai negatyvaus issilavinimo gradiento atsiradima (23 pav., 3
priedas, 2 ir 3 lentelés). Iki 1985 m. susituokusiems vyrams, turintiems auksciau-
sig iSsilavinima, grésé tokia pati iStuoky rizika, kaip ir vidurinj issilavinima turin-
tiems vyrams, o turintiems Zemiausig i$silavinima — Siek tiek didesné. Taciau vy-
ry, susituokusiy po 1985 m., santuokinéms kohortoms budingas akivaizdus sky-
ryby rizikg didinancio Zemesnio i$silavinimo poveikis. Siems santuokiniy kohor-
ty vyrams, turintiems Zemiausig issilavinima, gresia 4 kartus didesné skyryby ri-
zika, o vyrams, patenkantiems j vidurinio iSsilavinimo grupe, — 3 kartus didesné

rizika iSsiskirti nei vyrams, kuriy issilavinimas aukstasis (23 pav.).

23 pav. Skyryby rizika pagal issilavinimo grupe ir santuokines kohortas,

vyrai ir moterys, 2009 m.
Lyginamoji — aukséiausio issilavinimo grupé.
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Kontroliuojamieji kintamieji: santuokiné kohorta, pirmosios partnerysteés tipas, tévy skyrybos, mo-
tinystés statusas santuokos metu, gyvenamaoji vieta, iSsilavinimo ir uZimtumo statusas, amzius san-
tuokos metu.

Saltinis: Karty ir ly&iy tyrimas, 2009.
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Vyresnése santuokinése motery kohortose (susituokusios iki 1985 m.)
didesné istuoky rizika bldinga moterims i$ vidurinio issilavinimo grupés, o
zemiausio ir auks¢iausio issilavinimo grupés moterims rizika iSsituokti statis-
tiskai reikSmingai nesiskyré. Taigi vyresnéje santuokinéje kohortoje lyg ir atsi-
kartoja situacija, fiksuota zvelgiant bendrai | motery populiacija. Vis délto Sis
paveikslas reik3mingai kinta tarp susituokusiyjy po 1985 m. Siose santuokinése
kohortose moterys, turinc¢ios Zemiausia issilavinima, patiria net 2 kartus dides-
ne rizika, o turin¢ios vidurinio lygmens issilavinima, — 70 proc. didesne istuoky
rizika, palyginti su moterimis, priklausanc¢ioms auksciausiai issilavinimo grupei.

Taigi Lietuvoje, kaip ir daugelyje kity issivysciusiy vakarietisky 3aliy,
vyko issilavinimo efekto jtakos krypties kaita: vyresnése santuokinése ko-
hortose aukstesnis issilavinimas buvo susijes su didesne, o jaunesnése san-
tuokinése kohortose — su Zemesne skyryby rizika; didZiausiag skyryby rizika
patiria sutuoktiniai, turintys Zemiausig i$silavinima. Siuos Karty ir ly&iy tyrimo
pagrindu gautus rezultatus, atskleidziancius neigiama issilavinimo gradien-
tg skyryby rizikai, patvirtina ir 2001-2003 m. visos populiacijos iStuoky ana-
lizé, rodanti, kad vyrams ir moterims, turintiems aukstajj iSsilavinimg, gresia
mazesné skyryby rizika nei sutuoktiniams, kuriy issilavinimas zemiausias
(Maslauskaite, Jasilioniene, Stankuniene, Jasilionis, Shkolnikov 2012).

Vadinasi, W. Goode (1962) prognozuotas ir teorinéje dalyje aptartas
socialinés klasés (Siuo atveju jos aproksimacija laikant iSsilavinima) ir skyry-
by sarysio krypties ,apsivertimas” badingas ir Lietuvai. Skyryboms plintant
ir tampant vis maziau selektyviu elgesiu mazéja skyryby socialiné kaina, to-
dél, pasak W. Goode, i$ aukstesniy klasiy, pradéjusiy $j inovacinj elgesj, sky-
rybos plinta j Zemesnes klases. Kai skyryby mazai, priimti sprendima issi-
tuokti lengviau individams, kurie gali maziau paisyti visuomenés nuomonés
ir kartu gali bati garantuoti dél materialiniy galimybiy savarankiskai isgy-
venti. Nors sovietmeciu issilavinimo dedamoji, lemianti asmens priklauso-
mybe socialinei klasei, veiké specifiskai (aukstasis issilavinimas nebutinai ga-
rantavo aukstesnes pajamas ir jj atitinkantj gyvenimo bada), vis délto, aki-
vaizdu, kad turincios aukstajj iSsilavinima moterys buvo linkusios skirtis
dazniau, palyginti su turin¢iomis Zemesnj issilavinima. Mazéjant skyryby so-
cialinéms ir ekonominéms sagnaudoms dazniau pradéjo skirtis ir zemesnés

socialinés klasés atstovés Kai skyrybos tampa norma ir pazeméja kultariniai
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barjerai, Siose klasése daZzniau priimamas istuokos sprendimas, nes kapita-
listiniame Ukyje jy atstovai susiduria su daugiau iSorinio stresinio spaudimo
dél riboty istekliy, vartojimo galimybiy, bendro socialinio nesaugumo ir pa-
Zeidziamumo. Siuolaikinéje Lietuvoje batent Zemesniy klasiy atstovai susi-
duria su didziausiais socialiniais ir ekonominiais tranzicijos nulemtais nuos-
toliais, patiria didziausiag bendra pazeidZziamuma, socialinj bei ekonominj
nesaugumay, o tai neisvengiamai kuria ir didesnj santykiy stresa.

Jvertinus tiek dabarties, tiek ir ateities skyryby Lietuvoje perspektyva,
aiskéja, kad Zemesnése klasése skyrybos gali turéti net ir mazesne materialine
kaing (t. y. maZesnius materialinius nuostolius). Cia tenka atsigrezti j siuolaiki-
ne Seimos ekonomikos teorija, kuri, analizuodama santuokinj elgesj dabarties
postindustrinéje visuomenéje, teigia, jog partnerysté grindziama nauda, gau-
nama i$ vartojimo papildomumo ir riziky jungimo (risk pooling) (Stewens,
Wolfer 2007). Atsizvelgiant j i$ sovietmecio paveldéta vyry ,proletarizacija”
(socialiné sistema orientavo vyrus | darbininkiskas profesijas) ir dél to ribotas
struktdrines adaptacijos naujo kapitalistinio Gkio sglygomis galimybes, san-
tuokoje riziky jungimo lygmuo yra Zemas. Bedarbysté, pazeidziamas uzimtu-
mas’ nesaugo nuo riziky, o vartojimo papildomumo, kurj sukuria abiejy part-
neriy pajamos, lygmuo taip pat zemas. Taigi tokiu atveju, kai vieno i$ partne-
riy perspektyvos darbo rinkoje yra prastos, skyrybos nekei¢ia nei vartojimo
galimybiy, nei riziky jungimo apsaugos lygmens, todél skyryby sprendimas
priimamas esant ne tik Zemiems socialiniams, bet ir zemiems materialiniams
skyryby barjerams. Kitaip tariant, skiriantis nei susilaukiama visuomenés stig-
matizacijos, nei reikSmingai padidinami materialiniai praradimai.

Kartu su Zemesniais socialiniais ir materialiniais barjerais, tikétina, Ze-
mesnis iSsilavinimas didina skyryby rizika ir dél partnerystés santykiy koky-
bés. Kaip nustatyta kity 3aliy tyrimais, poros lygmeniu Zemesniy klasiy su-
tuoktiniai turi Zemesnj vadinamajj santykiy kapitalg (Amato 1996), t.y. visu-
ma Ziniy ir gebéjimy, padedanciy efektyviai komunikuoti ir spresti konflik-
tus. Taigi zemesniy klasiy atstovai Siuolaikinéje visuomenéje patiria ne tik

daugiau visuomenés sugeneruoto streso ir socialinio nesaugumo bei pazei-

2 Pazeidziamas uzimtumas suprantamas kaip jvairios socialiai nesaugios uzimtumo formos, su-
klestéjusios po 1990 m. Vienas i$ raktiniy pavyzdziy galéty buti daug vyry pritraukusi prekyba
automobiliais, jsigyjamais Vakary Europos Salyse ir gabenamais j Lietuva parduoti.
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dziamumo, bet dél Zemesnio santykiy kapitalo turi ir maziau galimybiy su
Siuo stresu susidoroti.

ISsilavinimo ir skyryby sarysj padeda paaiskinti ir aptarta lyciy ekvilib-
riumo teorija (Esping-Andersen ir Billari 2012). Ir nors ji analizuoja bendra vi-
suomeneés prisitaikyma prie dél motery darbo pasikeitusios normatyvinés ir
struktdrinés tvarkos, teorijos logika galima perkelti ir j kintanciy ly¢iy vaidme-
ny tranzicinéje visuomenéje, tokioje kaip Lietuva, analize. Aukstesnés klasés
generuoja naujus Seiminiy santykiy ir kultdriniy lakesciy, susijusiy su lyciy
vaidmenims, modelius, kurie padeda prisitaikyti dviejy dirbanciyjy aplinkybé-
mis, iSvengti normatyvinio chaoso ir prisideda prie santykiy stabilumo.

Nagrinéjant lyciy specializacijos hipoteze greta issilavinimo butina atsi-
zvelgti ir j motery bei vyry uzimtuma ir jo jtaka skyryboms. Lygindami dirban-
Cius ir nedirbancius sutuoktinius, matome, kad profesinés veiklos nebuvimas
turi skyryby rizikg maZinantj poveikj (24 pav.). Zvelgiant bendrai j visas kohortas
matyti, kad jis statistiSkai reikSmingas tiek moterims, tiek ir vyrams — Zemesné
iStuoky rizika budinga abiem grupéms. Atrodyty, kad motery situacija lyg ir pa-
tvirtina lyciy specializacijos hipoteze, o vyry situacija jai priestarauja.

Ka tai reiskia? Pirmiausia, zinoma, turime atsizvelgti j tai, kad nagrinéjame
visas santuokines kohortas bendrai, taigi analizuojame skirtingu istoriniu laiku

24 pav. Skyryby rizikos santykiai pagal ir skirtinguose socialiniuose konteks-

uZimtumo statusq tuose gyvavusias santuokas, o soviet-
Lyginamoji grupe - dirbantieji. mecio visuotinio uzimtumo salygomis
R orerys|  hedarbas tiek moterims, tiek ir vyrams
19 buvo labai selektyvus elgesys. Galbut

0.8 1 nedirbantys susituoke vyrai sudaré
06 TEEz —— - 5 A grupe ypac i$skirtiniy sutuoktiniy, ku-
0.4 1 rie disponavo ir papildomomis savy-
0.2 1 | bémis, turin¢iomis skyryby rizika ma-

0 - - i Zinanciy veiksniy. Mazesné skyryby ri-

dirba
dirba

nedirba

1]
o
= zika nedirbanc¢ioms moterims, paly-
c

ginti su dirbanc¢iomis, lyg ir patvirtina
Kontroliuojamieji kintamieji: santuokiné kohor- L . .. L
ta, pirmosios partnerystés tipas, tévy skyrybos, teorinéje dalyje aptartg lyciy speciali-
i 5 k - . .
motinystés statusas santuokos metu, gyvena- cijos hipoteze.
moji vieta, iSsilavinimo ir uZimtumo statusas,
amZius santuokos metu. Atskirai nagrinéjant susituoku-

Saltinis: Karty ir lyciy tyrimas, 2009. Sil.{jl,[ iki 1985 ir 0O 1985 m. kohortas
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vyrams efekto dydis mazéja, bet islieka statistiskai reikSmingas, o moterims i$
statistiskai reikSmingo tampa nereikdmingas (3 priedas, 2 ir 3 lentelés).

Atsizvelgiant j Karty ir ly¢iy tyrimo duomeny bazés ribotumus, Siuos re-
zultatus reikéty revizuoti visos populiacijos 2001-2003 m. iStuoky analizés
kontekste (Maslauskaite, Jasilioniene, Jasilionis, Stankuniene, Shkolnikov
2012). Ji leidzia ne tik jvertinti visg populiacija, bet ir fiksuoja daugiau ekono-
minio aktyvumo bei neaktyvumo kategorijy, leidzia lyginti ekonomiskai akty-
vius ir uzimtus bei dél jvairiy priezas¢iy (dél bedarbystés, nejgalumo, buvimo
namy Seimininke, studentu ar pensininku) neuzimtus gyventojus. Kaip rodo
sios analizés rezultatai, dél bet kokiy priezas¢iy neuzimtiems vyrams skyryby
rizika didéja. Bedarbéms moterims skyryby rizika taip pat didéja, o namy 3ei-
mininkéms mazéja (Maslauskaite, Jasilioniene, Jasilionis, Stankuniene, Shkol-
nikov 2012). | klausima, ar motery buvimas namy Seimininke santuokos stabi-
luma didina dél to, kad ly¢iy vaidmeny specializacija prisideda prie Seimos
geroveés, ar dél to, kad namy Seimininkés neturi pasitraukimo i$ netenkinan-
¢ios santuokos strategijos, — Sie tyrimai neatsako.

Gyvenamoji vieta. Dar vienas individualaus lygmens struktarinis
veiksnys, kurj batina aptarti, — gyvenamoji vieta. Kaip jau minéjome anks-
tesnéje darbo dalyje, nagrinéjancioje iStuoky demografinius rodiklius, i3-
tuoky raidai Lietuvos mieste ir kaime budingos individualios trajektorijos.
Modernioje visuomenéje miestas paprastai tapatinamas su inovaciniu el-
gesiu, netipiskais kultdriniais lakesciais ir strukturiniy galimybiy rinkiniu,
reikSmingai besiskirian¢iu nuo kaimo vietoviy. Todél gyvenamosios vieto-
vés veiksnys nagrinéjant skyryby rizika svarbus ne pats savaime, bet kaip
kity, daznai sunkiai jvertinamy, veiksniy aproksimacija. Lyginant skyryby ri-
zikos santykius pagal gyvenamaja vietove galima buty tikétis ,savaime su-
prantamo” gyvenamosios vietos efekto, spéti, kad dazniau bus skiriamasi
mieste nei kaime, taciau, kaip rodo Karty ir lyc¢iy tyrimo rezultatai, Sie sary-
Siai kur kas kompleksiskesni.

Zvelgdami bendrai j visas santuokines kohortas matome, kad vyrams
gyvenimas Vilniuje susijes su didesne skyryby rizika nei gyvenimas bet ko-
kio kito dydzio vietovéje: kaime, nedideliame mieste ar kituose miestuose
(25 pav.). Moterims reikSmingi skirtumai fiksuoti tik tarp Vilniaus ir kaimo, o

skyryby rizika kitose vietovése reikSmingai nesiskiria nuo Vilniaus.
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25 pav. Skyryby rizikos santykiai pagal gyvenamqjq vietove

Lyginamoji grupé — gyvenantieji Vilniuje.
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Kontroliuojamieji kintamieji: santuokiné kohorta, pirmosios partnerystés tipas, tévy skyrybos,
motinystés statusas santuokos metu, gyvenamoyji vieta, issilavinimo ir uZimtumo statusas, amzius
santuokos metu.

Saltinis: Karty ir ly¢&iy tyrimas, 2009.

Tadiau, jtraukus santuokiniy kohorty pozymij, klasikiné modernizacijos
ir iStuoky sarysio tezé buvo patvirtina tik vyresnéms santuokinéms kohor-
toms (3 priedas, 2 ir 3 lentelés). Vyrams, santuokas sukarusiems iki 1985 m.,
skyryby rizika kaime ar kito dydzio mieste buvo reikSmingai mazesné nei Vil-
niuje, taciau susituokusiems po 1985 m. vyrams vietovés pozymis tampa ne-
reikSmingas. Vyresniy santuokiniy kohorty moterims skyryby rizika, palyginti
su gyvenanciomis Vilniuje, mazesné buvo tik kaime, o kituose miestuose nuo
gyvenanciy Vilniuje reikSmingai nesiskyré. Po 1985 m. susituokusioms mote-
rims, kaip ir vyrams, gyvenamosios vietos pozymis tampa nesvarbus. Gyvena-
mosios vietovés veiksnio, veikiancio skyryby rizika, iSnykimas rodo, kad svar-
besni tampa kiti skyrybas lemiantys veiksniai.

Taigi santuoky stabiluma Lietuvoje veikia ir tokie struktariniai veiksniai
kaip i$silavinimas, uzimtumas bei gyvenamoji vieta. Siame tyrime norétysi
iSskirti iSsilavinimo poveikj santuokos stabilumui, ypa¢ Sio veiksnio poveikio
krypties kaita. Kontroliuojant grupe individualiy bei partnerystés lygmens
kintamujy nustatyta, kad istuoky, jvykusiy jau Siuolaikinéje Lietuvoje, rizikag
didino Zemesnis iSsilavinimas, nors sovietmeciu issituokti labiau grésé auksta-

ji issilavinima turintiems sutuoktiniams. Taigi Siuolaikinéje Lietuvoje i3silavini-
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mo istekliai, didele dalimi lemiantys ir individo profesines, gyvenimo budo
bei vartojimo galimybes, socialinj ir bendrajj gyvenimo sauguma, turi reiks-
minga jtaka ir santuokos stabilumui. I3silavinimo nelygybé transliuojasi j gy-
venimo 3ansy nelygybe, o $i modeliuoja santuokinio gyvenimo stabiluma.
PrieSingai populiariam jsitikinimui, kaip rodo tyrimas, butent aukstesniy kla-
siy (o idsilavinimas bet kuriuo atveju yra vienas pagrindiniy klasine priklauso-
mybe nurodanciy pozymiy) Seimos kapitalistinéje Lietuvos visuomenéje, re-
gis, jgyja imuniteta iStuokoms ir yra stabiliy santuoky uzutékis.

Kitas reikSmingas rezultatas — Siuolaikinei Lietuvai budingas iStuoky
deurbanizacijos fenomenas. Istuokos nebéra specifiskai susaistytos su mies-
tietiSkuoju gyvenimo buadu, kaip buvo sovietinéje Lietuvoje, kai skyryby rizika
koncentravosi sostinéje, o kituose miestuose ir kaimuose buvo mazesné. Zi-
noma, gyvenamoiji vietové santuoky stabiluma veikia, bet netiesiogiai, tik pri-

dengdama daugelio kity sociologiniy veiksniy jtaka.

5.3. IndividualUs paveldéti veiksniai

Vienas stabiliausiy skyryby prediktoriy tiek laike, tiek erdvéje, kaip rodo
daugelis teorinéje dalyje aptarty tyrimy, yra tévy skyrybos. Vaikai i$ issiskyrusiy
Seimy linke patys taip pat dazniau issiskirti. Kad ir koks yra §j sarysj generuojan-
tis socialinis mechanizmas, dél kurio mokslo bendruomenéje diskutuojama, jo
stabilumas — gluminantis. Vadinamoji skyryby transmisija, kai skyrybos kartojasi
i$ kartos j karta, iSlieka net ir mazéjant skyryby socialinei stigmatizacijai, o gero-
vés valstybei minimizuojant strukturine su skyrybomis susijusig socialinés nely-
gybés reprodukcija. Dronkers ir Harkonen, tarpusavyje palygine 17 Europos 3a-
liy ir JAV iStuokas (i3 esmés remdamiesi Seimos ir gimstamumo tyrimu), nustate,
kad, iSskyrus Lenkija, visose 3alyse tévy skyrybos susijusios su padidéjusia vaiky
skyryby rizika (Dronkers, Harkonen 2008). Skyryby transmisija islieka net ir to-
kioje 3alyje kaip Svedija, t.y. gerovés valstybéje, ypa¢ dosniai 3velninancioje
neigiamas struktadrines skyryby pasekmes (Harkdnen 2011). Manoma, kad tévy
ir vaiky skyryby sarysis gali bati susijes tiek su ,skyryby vaiky” gyvenimo kelio
pasirinkimu, tiek ir su Zemesniais jy tarpusavio santykiy jgidziais, problemis-
kais elgesio paternais, Zemesniais jsipareigojimais santuokai (Amato 1996;
Amato, DeBroer 2001; Wolfinger 2005).
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26 pav. Skyryby rizikos santykiai pagal tévy Kaip rodo Karty ir lyciy tyri-

seimos skyrybas mas, skyryby perdavimas tarp karty
Lyginamoji grupé — neissiskyre tévai. . R . .

20 egzistuoja ir Lietuvoje - tai akivaiz-

. MOTERYS du, jei, vertinant rysj tarp tévy ir vai-
2'0 ky skyryby, kontroliuojama grupé

15 ] individualiy struktariniy bei partne-
1'0 rystés lygmens veiksniy. Vyrams,
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nei tris kartus didesné grésmeé issis-
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Kontroliuojamieji kintamieji: santuokiné kohor- kas, yra 43 proc. didesné Skyrybq ti-
ta, pirmosios partnerystés tipas, tévy skyrybos, . L . L
motinystés statusas santuokos metu, gyvenamoji  Kimybé, palyginti su tomis, kuriy té-

Svge’;‘;z&()ils:)iia,\;ig:ﬂvo ir uZimtumo statusas, amZius vai gyveno santuokoje (26 pav.).
Saltinis: Karty ir lyciy tyrimas, 2009. Pazvelgus | atskiras santuoki-

niy kohorty vyry grupes matyti, kad
nekinta ir skyryby transmisija tarp karty. Tiek vyresnése, tiek ir jaunesnése
santuokinése vyry kohortose tévy skyryby efekto kryptis islieka ta pati, o
efekto dydis net Siek tiek auga. Taigi, jei vyrams, susituokusiems iki 1984 m. ir
uzaugusiems issiskyrusiose Seimose, rizika patiems issiskirti buvo du su puse
karto didesné nei uZzaugusiems abiejy tévy Seimoje, o tarp susituokusiyjy po
1985 m. rizika iSauga iki trijy karty (26 pav., 3 priedas, 2 ir 3 lentelés). Vyriau-
siose motery kohortose statistiskai reikSmingo rysio néra, taciau issiskyrusiy
$eimy moterys, susituokusios po 1985 m., susiduria su 50 proc. didesne istuo-
ky rizika nei uzaugusios pilnoje Seimoje.

Jdomu tai, kad vyry ir motery santuokinéms trajektorijoms skirtinga
jtaka turi tévy, kai jie negyveno kartu ne dél skyryby, patirtis. Siuo atveju
daugiausia turimi omeny vienisy motiny Seimose uzauge vaikai ir jy santuo-
ky istorijos. Berniukams, vaikyste praleidusiems vienos motinos seimoje, ve-
liau asmeninés santuokos skyryby rizika didéja dar labiau negu dél tévy sky-
ryby. Tokie vyrai patiria net keturis kartus didesne iStuokos rizikg nei uzauge
pilnose Seimose. Kaip rodo vyry, susituokusiy iki 1985 ir po 1985 m., santuo-
kiniy kohorty palyginimas, vaikystés vienidos motinos Seimoje patirties ne-
igiamas poveikis net stipréja. Jaunesnés santuokinés kohortos vyrams,
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uzaugusiems bultent vienisos motinos Seimoje, skyryby rizika dar didesné
nei uzaugusiems issiskyrusiy tévy Seimoje. Mergaitéms vaikysté vienisos
motinos $eimoje skyryby rizika didinancio poveikio neturi, ir néra skirtumy
tarp santuokiniy kohorty (3 priedas, 2 ir 3 lentelés).

Atsakyti j klausima, kas nulemia Siuos skirtumus, galima tik spekuliaty-
viai. Viena vertus, tai gali bati susije su tuo, kad vaikystéje visiskai nebuvo vy-
ro kaip sutuoktinio vaidmeny modelio (prieSingai nei tévy skyryby atveju),
todél véliau asmeniniame santuokiniame gyvenime gali kilti santykiy ir elge-
sio poroje problemuy. Kita vertus, gali bati, kad vienisy motiny $eimoje berniu-
kai auga vienos ar pakartotiniy motinos partnerysciy aplinkoje, o toks Seimi-
nés aplinkos santykiy nestabilumas gali bati susijes su motiny partneriy indi-
vidualiomis elgesio ir asmenybinémis charakteristikomis, kurios véliau turi
neigiama jtaka uzaugusiy berniuky Seimy stabilumui.

Apibendrindami galime teigti, kad Lietuvoje buvo ir yra tarpgeneraci-
nis skyryby perdavimas: issiskyrusiy tévy vaikai ir patys linke dazniau skirtis.
Toks rysys labiau bidingas vyrams ir nekinta laike. Moterims tévy skyrybos
taip pat svarbi isStuoky determinanté, taciau jos raiska reikSminga tik santuo-
kinéms susituokusiyjy nuo 1985 m. kohortoms.

Baigiant norétysi dar karta grjzti prie pradzioje kelto klausimo - kodél
skiriamasi? Sociologinis ir demografinis atsakymas j §j klausima jokiu budu
nei$semia viso skyrybas lemianciy dedamuyjy saraso. Kaip jau minéta, j §j tyri-
ma nejtrauktos asmenybinés, psichologinés, elgesio, sveikatos priezastys, ku-
rios konkreciy Zzmoniy gyvenimo istorijose galbat ir baty istuoky priezasties
raktas. Vis délto Zvelgdami j visuomeninius kontekstus galime iSskirti keleta
skyrybas Lietuvoje lemianciy veiksniy grupiy.

Pirmiausia reikéty pabrézti daugelio Siy veiksniy dinamiska pobudj. Da-
lies santuokas destabilizuojanciy veiksniy kryptis esmingai kito - tai akivaizdu
palyginus sovietmecio ir 3iuolaikinio kapitalistinio periodo ituokas. Siuo po-
Zidriu galime isskirti labiau universalius, socialiniam kontekstui nejautrius ir su
periodu susaistytus skyrybas lemiancius veiksnius. Atsizvelgdami j Sig klasifi-
kacijag galime teigti, kad jvardytieji partnerystés ir individualls paveldéti
veiksniai — amzius santuokos metu, motinystés statusas santuokos metu, vai-
kai santuokoje, tévy Seimos struktira — yra labiau universalQs ir nejautrds so-
cialinio konteksto pokyciams. Tiek sovietmeciu, tiek ir Siuolaikinéje visuome-

néje istuokos rizika didina jaunesnis amzius santuokos metu, néstumas san-
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tuokos metu bei vaiky santuokoje neturéjimas. Nepilna tévy Seima taip pat
didina istuokos rizikg vaiky kartoje. Visa tai fiksuojama tiek vyrams, tiek ir mo-
terims ir nekinta skirtingose santuokinése kohortose.

Individualus struktdriniai veiksniai - iSsilavinimas bei gyvenamoji vieta —
kontekstui jautrios ir keic¢ian¢ios kryptj iStuoky determinantés. Antai sovieti-
niu periodu istuokos buvo daznesnis aukstesnés klasés motery pasirinkimas,
o dabar - priesingai, didesne istuoky rizikg patiria zemiausig issilavinima tu-
rintys Zzmonés. Lygiai taip pat sovietmeciu iStuokos buvo labiau urbanizuotos,
o Siuolaikinéje Lietuvoje istuoky tikimybé urbanizuotose ir kaimiskose vieto-
vése nesiskiria. 13silavinimo ir skyryby rizikos sarysio apsivertimas liudija, kad
Lietuvoje, kaip ir daugelyje iSsivyscCiusiy vakarietisky visuomeniy, jau jvyko
skyryby kaip normatyvinio elgesio difuzija i$ visuomenés klasinés struktaros
Lvirsaus” j ,apacia”. Kai skyryby socialiné kaina didelé, skyrybas sau gali leisti
LVirsus”, o kai maza - ,apacia”. Skyryby socialinei kainai nebetenkant istuoky
barjero vaidmens, skyrybas reikSmingu badu pradeda modeliuoti socialinés

klasés ir jos nulemty gyvenimo galimybiy veiksniai.
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6 . SKYRYBY PASEKMES VAIKAMS

6.1. Kas zinoma apie skyryby pasekmes vaikams

Skyryby pasekmiy vaikams tyrimuose neabejotinai avangardines pozi-
cijas uzima JAV. Skyryby plitimas 7-ame ir 8-ame XX a. deSimtmetyje sukélé
energingg mokslininky susidoméjima skyryby pasekmémis vaikams, juolab
kad Sios tematikos tyrimy rezultatai visada susilaukia ir plataus visuomeneés
bei politiky susidoméjimo (Barber, Demo 2006). Pradiniuose Sios tematikos
tyrimy raidos etapuose remtasi tarpsekcinémis duomeny bazémis, taciau il-
gainiui empirinés informacijos istekliai tapo vis sudétingesni, pereita prie lon-
gitiudiniy kompleksinio dizaino duomeny baziy, teikianciy galimybe stebéti
vaiko situacija iki skyrybu, per jas ir po jy ir sekti jo gyvenimo kelio trajektorijg
gana ilga laikotarpj (Furstenberg, Kiernan 2001; Amato 2001).

Si skyryby pasekmiy tyrimy empiriniy pagrindy slinktis vyko paraleliai
su skyryby rekonceptualizacija, prasidéjusia apie 1980 m., kai skyrybos pradé-
tos suvokti ne kaip jvykis, bet kaip sudétingas daugiaplanis procesas, apiman-
tis daug pokyciy ir veikeéjy (Wallerstein, Kelly 1980). Taigi vis labiau imta su-
vokti, kad, siekiant preciziskai identifikuoti skyryby pasekmes vaikams, j skyry-
bas batina zvelgti i$ raidos perspektyvos, kaip j ilgalaikj procesa, kuris praside-
da anks¢iau nei jregistruojama istuoka. Taigi skyryby pasekmés vaikams labai
priklauso nuo to, kokia yra ,ikiskyrybiné” stadija (trukmé, konflikty lygis 3ei-
moje, vaiky jtraukimas j konfliktus), pacios skyrybos, tévy vaidmenys po sky-
ryby. Be to, prisitaikymas prie skyryby priklauso ne tik nuo skyryby proceso,
bet ir nuo vaiky amziaus, vystymosi stadijos bei jy asmeniniy savybiy (Amato,
Booth 1997; Kiernan 1997).

Mokslinéje literatdroje jau nusistovéjo praktika skyryby pasekmiy vai-
kams tyrimus atsizvelgiant j problematika struktaruoti j keturias grupes: sky-
rybas patyrusiy vaiky akademinius pasiekimus; elgesio problemas; psicholo-
ginj prisitaikyma, saviverte; intymius santykius ir seksualinj elgesj (Amato
2001; Barber, Demo 2006). Aptarsime tik rezultatus, susijusius su akademi-
niais pasiekimais, ir skyrybas patyrusiy vaiky partnerystés formavimo ypatu-
mus, nes Sios dvi temos atitinka empirines Sios studijos galimybes.
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Skyrybos susijusios su Zemesniais vaiky akademiniais pasiekimais, daznes-
niu mokyklos nebaigimu bei Zemesnémis socialinémis ekonominémis pozicijo-
mis (tyrimams apzvelgti zr. Barber, Demo 2006). Nors, kaip rodo tyrimai, vaiky i$
pilny ir isiskyrusiy Seimy mokymosi rezultaty skirtumai néra dideli, taciau, kaip
pabréZia tyréjai, jie gali turéti reikSmingy pasekmiy, susijusiy su vaiky ateities
profesiniais keliais ir socioekonominiu statusu (Amato, Keith 1991; Emery 1999).

I8siskyrusiy tévy vaikai, kaip jau aptaréme ankstesnése Sio darbo daly-
se, patys taip pat dazniau patiria skyrybas. Be to, kaip rodo tyrimai, jie anks-
¢iau pradeda seksualinj gyvenima, ir tai ypac pasakytina apie mergaites, kuriy
tévai iSsiskyré anksti (Barber, Meschke 2001; Ellis ir kt. 2003). Jos ne tik anks-
¢iau pradeda seksualinj gyvenima, bet ir daZniau pastoja budamos nepilna-
metés. Sis sarysis islieka reikmingas net ir kontroliuojant daugelj kity charak-
teristiky. Taciau, kaip rodo kiti tyrimai, vélyvos tévy skyrybos gali turéti nedi-
delj poveikj arba neturéti jokio poveikio mergaiciy seksualinei elgsenai, paly-
ginti su mergaitémis i$ abiejy tévy Seimos (McLanahan, Sanderfur 1994).

,Skyryby vaikai” anksc¢iau pradeda partneryste (Kiernanr, Hobcraft
1997; Wolfinger 2005; Furstenberg, Kiernan 2001). Vis délto néra vienareiks-
miskos nuomonés, ar vaikai, iSgyvene tévy skyrybas, kuria santuokas dazniau,
reciau ar taip pat, kaip vaikai i3 pilny Seimy. Suomijoje atlikti tyrimai rodo, kad
vaiky i$ i3siskyrusiy 3eimy santuokystes rodikliai yra zemesni (Erola,
Harkonen, Dronkers 2012), kiti, JAV atlikti, tyrimai rodo, kad tévy skyryby
efektas vaiky kartos santuokoms jtakos neturi (Wolfinger 2003 i$ Erola).

Plétojant tévy skyryby pasekmiy vaikams teorizavimg iskeliamos ketu-
rios pagrindinés hipotezés: ekonominiy nepritekliy, vieno i$ tévy praradimo,
tévy konflikto ir gyvenimo streso hipotezé (Amato 1993; Furstenberg, Kier-
nan 2001; Barber, Demo 2006). Kiekviena i3 jy siekia iSryskinti atskirus neigia-
mas skyryby pasekmes generuojancio mechanizmo démenis, be to, kartu at-
skleidzia ir skyryby pasekmiy mediatorius, galincius sustiprinti arba susvel-
ninti skyryby poveikj vaikams.

1. Ekonominiy nepritekliy hipotezé teigia, kad pagrindinés ,skyryby
vaiky” problemos susijusios su tuo, kad jiems tenka susidurti su ma-
terialiniais nepritekliais. Vienisos motinos neturi atliekamy lésy, ku-
rias galéty panaudoti vaikui papildomai mokyti ar lavinti ir taip pa-
gerinti vaiko akademinius pasiekimus. Dél mazesniy pajamy kartais
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tenka issikelti j kur kas skurdesne aplinkg ir prastesne mokykla, o tai
irgi blogina vaiky lavinimosi galimybes. Kai kurie tyréjai pabrézia,
kad ne skyrybos savaime Zemina 3eimy socioekonominj statusg ir
teikia prastesnius vaiky issilavinimo Sansus, o tai, kad dar iki skyryby
Sios Seimos buvo skurdesnés, ir patiriami finansiniai ir materialiniai
sunkumai galéjo bati skyryby priezastis (Kelly, Emrey 2003).

Vieno is tévy praradimo hipotezé. Kartais Si hipotezé vadinama
~Sumazéjusios tévystés”, arba santykiy praradimo, hipoteze (Kelly,
Emrey 2003). Tévams issiskyrus vaikai netenka vieno i$ tévy teikia-
my istekliy. Esant dviem tévams vaikai mato du vaidmeny modelius,
dviem budais patiria emocine ir praktine parama, be to, mato dviejy
suaugusiy tarpusavio santykius. Taip pat du tévai vienas kita papildo
jgudziais, kurie gali persiduoti vaikui. Du turimi tévai skiriasi savo so-
cialiniais ir psichologiniais gebéjimais, taigi vaikas turi didesne palete
modeliy, i$ kuriy gali mokytis. Kita vertus, kai kurie tyréjai pabrézia,
kad daznai net ir kartu su vaiku gyvenantis vienas i$ tévy po skyryby
gali maziau laiko praleisti su vaiku, nes padidéja uzimtumo kravis ir
sumazéja laiko investicijos j vaika (Furstenberg, Kiernan 2001).

Dél skyryby mazéja socialiniai mainai ir tévy bendradarbiavimas, té-
vai maziau kontroliuoja vaikus (McLanahan, Sanderfur 1994). Be to,
kai kurie mokslininkai pabréZia, kad vieni vaikus auginantys tévai pati-
ria daug psichosocialinio streso, kuris gali sumazinti gebéjimus rdpin-
tis vaiku (Emery 1999). Be to, kaip teigia Furstenberg, vienisi tévai né-
ra pajégus perduoti tokj socialinj kapitalg, kuris padéty vaikams rinktis
konvencinius gyvenimo kelius ir suteikty galimybiy jais eiti; abu tévai
sukuria lakesc¢iy tinkla, kuris panasus j kity panasiai mastanciy tévy, o
socialinis tinklas padeda formuoti ir palaikyti lGkesciy dél vaiko gyve-
nimo kelio pasirinkimo jgyvendinima (Furstenberg 1999).

Tévy konflikto hipotezé vadovaujasi prielaida, kad tévy konfliktai
turi neigiamos jtakos vaiky raidai. Konfliktai veikia vaiky emocijas,
juos vaikai jtraukiami ir ver¢iami palaikyti vieng i$ konfliktuojanciy
pusiy, o tai ardo tévy ir vaiky santykius, Seimos sutelktuma (Amato
1993). Vakai, matydami konfliktuojancius tévus, mokosi spresti ne-

sutarimus gincais, smurtu, neefektyviais tarpusavio santykiais, ir tai
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turi jtakos tiek vaiko raidai, tiek ir jo socialiniy santykiy jgtidziams
(Emery 2003; Hetherington 1999).

4. Gyvenimo streso hipotezé lyg ir inkorporuoja visy ankstesniy hipo-
teziy elementus (Amato 1993, 2001). Pasak jos autoriy, skyrybos su-
sijusios ne su vienu, o su daugeliu stresoriy - santykiai su tévais, ga-
limas kraustymasis, konfliktai, santykiy su seneliais nutraukimas ir
kiti panasus veiksniai turi jtakos vaiko gyvenimo kelio pasirinkimui
ir vaiko gerovei.

Vis délto nors bendrai ir pripazjstama, kad skyrybos gali turéti neigiamy
pasekmiy vaikams, Siuolaikiniuose tyrimuose atsisakoma supaprastinancio
priezasties ir pasekmés rysio. Tyréjai pabrézia, jog negalima teigti, kad visi
skyrybas patyre vaikai prisitaiko ir integruojasi gyvenime prasciau nei vaikai i$
pilny Seimy. ReikSmingi skirtumai atsiranda tada, kai lyginamos laimingos,
funkcionalios ir iSsiskyrusios seimas (Kelly, Emery 2003), o savaime dviejy tévy
buvimas nesuponuoja nei didesniy laiko, nei istekliy investicijy j vaika, tévy
konfliktai turi vaiko interesus zeidZiantj poveikj nepriklausomai nuo to, ar té-
vai issiskiria ar gyvena kartu (Amato, Booth 1999). Taip pat Siandieniniy empi-
riniy rezultaty pagrindu sutariama, kad didziausia neigiama jtaka vaikams turi
Seimos nestabilumas po skyryby. Pakartotinés tévy santuokos ir skyrybos ar
pakartotinés kohabitacijos susijusios su didesne vaiko prasto prisitaikymo gy-
venime rizika (Barber, Demo 2006).

Kas gali medijuoti neigiamas skyryby pasekmes vaikams? Sociologinés ir
ekonominés skyryby pasekmiy studijos pritaria, kad skyryby atveju vaiko raidai
svarbus tevy bendradarbiavimas priziurint ir auginant vaika ir kad tai yra savo-
tiskas kompromisas, kuris jvykus skyryboms gali susvelninti neigiamas skyryby
pasekmes vaikams (Furstenberg, Kiernan 2001). Kita vertus, pabréZiami ir vaiky
socialiniai gebéjimai, ir platesnio socialinio tinklo parama (Amato 2001).

Vis délto egzistuoja ir konfrontuojantis pozidris, teigiantis, kad dar iki
skyryby konfliktisky ir besiskirianciy Seimy vaikai skiriasi nuo vaiky, auganciy
skyryby nepatirianciose Seimose. Tokios Seimos ir jy nariai yra selektyvis (as-
menybés, elgesio, psichologiniy savybiy prasme), besiskiriantys nuo kity dar
santuokos pradzioje arba iki skyryby. Todél vaikai dar iki tévy skyryby skiriasi
nuo vaiky, kurie auga dviejy tévy Seimose, o tévai, kurie nepatiria skyrybuy,
dar santuokos pradzioje turi didesnj zmogiska kapitala, geresnius santykiy
palaikymo gebéjimus, socialinius jgadzius ir kt. (Cherlin ir kt. 1991).
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6.2. Tévy skyrybos ir vaiky gyvenimo kelio
pasirinkimas

Sioje darbo dalyje nagrinésime tévy skyrybas isgyvenusiy vaiky gyveni-
mo kelio pasirinkima: seksualinio debiuto, pirmosios partnerystés, pirmojo
vaiko susilaukimo laiko ir jgyto issilavinimo pasiekimus. Atsizvelgdami j uzsie-
nio 3aliy tyrimy rezultatus, rodancius tévy skyryby ir vaiky gyvenimo kelio pa-
sirinkimg, tikrinsime hipotezes, ar Lietuvos vaikai i$ issiskyrusiy tévy Seimy,
palyginti su savo bendraamziais, anksciau pradeda lytinj gyvenima, anks¢iau
kuria partnerystes ir anksciau susilaukia pirmojo vaiko. Taip pat nagrinésime
tévy skyryby ir vaiky jgyto issilavinimo sarys;.

Skyryby pasekmiy vaikams analizés empirinés informacijos 3altinis yra
Karty ir ly¢iy tyrimo duomeny bazé, teikianti galimybiy stebéti kai kuriuos is-
tuokas patyrusiy vaiky gyvenimo kelio pasirinkimus laike ir nustatyti Siy pasi-
rinkimy ir tévy skyryby bei kity nagrinéjamus gyvenimo kelio jvykius lemian-
¢iy veiksniy komplekso priezastinius rysius.

Pristatomi rezultatai gauti taikant jvykiy istorijos analizés metoda. Pri-
klausomieji kintamieji tikrinant skirtingus gyvenimo kelio jvykius susije su ati-
tinkama tranzicija j seksualinj debiuta, j pirmaja partneryste, primojo vaiko su-
silaukima. Taikydami jvykiy istorijos analizés metoda stebime laikg iki tranzici-
jos (iki jvykio). Stebéjimas pradedamas nuo laiko tasko, kai respondentui suei-
na 13 mety, ir tesiamas iki kiekvieno atitinkamo jvykio pasireiskimo. Stebéji-
mas nutraukiamas arba tada, kai jvykis jvyksta, arba, jei nejvyksta, — interviu
momentu. Laikas matuojamas ménesiais.

Nepriklausomuyjy kintamuyjy, kuriy poveikis vertinamas atitinkamo nag-
rinéjamo jvykio reiskimuisi, komplektas néra didelis dél riboty Karty ir lyciy ty-
rimo galimybiy. Modeliuojant kiekvieng atitinkama jvykj laike kontroliuojami
Sie poZymiai: tévy Seimos struktdra iki vaikui suéjo 15 mety (tévai buvo arba
nebuvo issiskyre), respondento gimimo vieta (kaimas ar miestas), respon-
dento gimimo kohorta ir respondento issilavinimas. Deja, j daugiau pozymiy,
kurie, kaip aptaréme pirmiau, galéty turéti reikSmingos jtakos vertinant tévy
skyryby poveikj, disponuojama duomeny bazé atsizvelgti neleidzia. Dél gana
nedidelio respondenty, kurie vaikystéje patyré tévy skyrybas, skai¢iaus (vyry
155, motery 277 atvejai) negalime atsizvelgti j tikslesnj respondento amziy
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tévy skyryby metu, nors techniskai turima duomeny bazé ir leidzia. Statistinio

modeliavimo procedirai taikoma semiparametriné Coxo regresija.

6.2.1. Tévy skyrybos ir vaiky amzius
seksualinio debiuto metu

IS pradziy pazvelkime j lytinio debiuto amziy bendrai vyry ir motery
populiacijoje diferencijuodami pagal tévy Seimos struktiros pozymj, taciau
neatsizvelgdami j gyventojy gimimo kohortas (tokiai analizei turime per ma-
Zai atvejy). Suvokdami tokios aprasomojo pobidzio analizés ribotumus vis
délto manome, kad iliustratyviai ji svarbi prie$ pereinant prie lytinio debiuto
laika veikianciy veiksniy nustatymo.

Aprasomoji analizé rodo, kad kiek reikSmingesni lytinio debiuto
amziaus skirtumai fiksuojami moterims, o vyrams ne (27 pav.). Mergaités, ku-
riy tévai issiskyré iki joms suéjo 15 mety, anks¢iau pradeda lytinj gyvenima
nei mergaités, kurios augo kartu su abiem tévais, — taciau ar Sis sarysis statis-
tiSkai reikSmingas ir ar jis néra nulemtas kity veiksniy, atsakyti galima tik kon-
troliuojant kitus veiksnius. ApraSomoji analizé rodo, kad motery populiacijoje
sulaukusios 16 mety lytinj debiutg buvo patyrusios 10 proc. mergaiciy i pilny
Seimy ir 24 proc. mergaiciy, kuriy tévai buvo issiskyre, sulaukusios 17 mety -
atitinkamai 28 ir 46 proc., sulaukusios 19 mety — atitinkamai 68 ir 82 proc.

Vyry populiacijoje lytinio debiuto skirtumai pagal tévy Seimos strukta-
ra labai nedideli: skirtumas tarp lytinj gyvenima pradéjusiy Sesiolikmeciy is is-
siskyrusiy tévy ir pilny Seimy yra 8 proc. punktai (atitinkamai 26 ir 18 proc.),
septyniolikmeciy — 7 proc. punktai (atitinkamai 46 ir 39 proc.). Taigi, zvelgda-
mi j akumuliuota visy gimimo kohorty patirtj, matome, kad bendrai berniukai
lytinj gyvenima pradeda anksciau nei mergaités, ir skirtumai pagal tévy skyry-
by patirtj néra dideli ir kartu reikSmingi.

Palygine berniukus ir mergaites, matome, kad mergaités i3 iSsiskyrusiy
Seimy anksciau pradeda lytinj gyvenima ir pagal starto laikg pasiveja berniukus.
Skyrybas isgyvenusiy mergaiciy ir berniuky lytinio debiuto metu amzius beveik
nesiskiria. Vis délto daryti iSvady, nusakanciy tévy Seimos struktdros ir lytinio
debiuto sarysj, negalima, nes tam batina kontroliuoti ir kitus Siam gyvenimo ke-
lio jvykiui jtakos turincius veiksnius; kaip jau minéjome, norint patikrinti tévy
skyryby ir seksualinio debiuto amziy buatina atsizvelgti ir j kitus pozymius.
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27 pav. Seksualinis debiutas pagal amziy ir tévy Seimos strukturq iki respondentui suéjo
15 mety (kumuliaciniais procentais)
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Saltinis: Karty ir ly&iy tyrimas, 2009.

Statistinio modeliavimo proceduros, leidZiancios jvertinti ne tik tévy
seimos struktdros, bet ir kitus veiksnius, rodo, kad vaikystéje patirtos tévy
skyrybos tebéra reikSmingas veiksnys, veikiantis mergaiciy seksualinio
debiuto amziy, kai kontroliuojami tokie pozymiai kaip gimimo vieta, gimimo
kohorta ir issilavinimas (1 lentelé). Mergaitéms i$ neissiskyrusiy Seimy gresia
20 proc. mazesné rizika anksc¢iau pradéti seksualinj gyvenima nei mergaitémes,
kuriy tévai issiskyre iki joms suéjo 15 mety.

Kiti reikSmingi rizikos veiksniai yra gimimo vieta, gimimo kohorta ir i$si-
lavinimas. Didesné rizika anksciau pradéti lytinj gyvenima badinga mieste gi-
musioms ir, tikétina, vaikyste mieste praleidusioms mergaitéms, palyginti su
mergaitémis, kurios gimé ir augo kaime.

Ypac reiksmingas laiko veiksnys: kuo jaunesné kohorta, tuo labiau ba-
dingas vis ankstesnis lytinio debiuto amzius. Tai akivaizdu palyginus gimusiy-
jy iki 1964 m. ir paskesnes gimimo kohortas. Penkeriais metais véliau gimu-
siyjy kohorta (1965-1969 m.) nuo vyriausios atskaitinés kohortos reikSmingai
nesiskiria, taciau 1970-1974 m. kohortoje rizika anksCiau pradéti seksualinj
gyvenima yra 30 proc. didesné, dar penkeriais metais jaunesnéje kohortoje —
60 proc., o jauniausiose kohortose rizika pradéti seksualinj gyvenimg anksciau
iSauga iki 2-3 kartuy.
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1 lentelé. Seksualinio debiuto riziky santykiai

VYRAI MOTERYS
Exp (B) (95 proc. pasikl. Exp (B) (95 proc. pasikl.
interv.) interv.)
Tévy Seima
Neissiskyreé (atsk.) 1 1
I$siskyré 0,87 (0,74-1,02) 0,8** (0,68-0,95)
Gimimo vieta

Miestas 1 1
Kaimas 0,815*** (0,73-0,9) 0,84*** (0,76-0,93)

ISsilavinimo grupé
Auksciausia 1 1
Viduriné 1,22*** (1,09-1,37) 1,4*** (1,26-1,56)
Zemiausia 1,5%**(1,27-1,77) 2,08%** (1,7-2,53)

Gimimo kohorta

Iki 1964 1 1
1965-1969 1,18 (0,99-1,4) 1,09 (0,93-1,29)
1970-1974 1,31*** (1,16-1,55) 1,38*** (1,18-1,62)
1975-1979 1,47%** (1,27-1,7) 1,59*** (1,36-1,86)
1980-1984 1,6%**(1,36-1,88) 1,75%** (1,48-2,06)
1985-1989 1,9%** (1,62-2,24) 2,09%** (1,75-2,4)
1990+ 2,9%** (2,32-3,75) 3,3*** (2,45-4,48)
-2LL 23 201,47 23 078,58
Jvykiy skaicius 1758 1756

Taigi skirtingy kohorty seksualinio gyvenimo normos, kurios kartu atspindi
ir visuomenéje vykstancias lytiniy santykiy kultaros, seksualumo slinktis, yra ypac
svarbus seksualinio debiuto amzZiy lemiantis veiksnys. Zvelgdami j skirtingy ko-
horty santykinés rizikos efekty dydzius matome, kad kohortos kaip socialinés
grupés, kuria veikia tie patys visuomeniniai pokyciai, démuo yra itin svarbus.

ReikSmingi lytinio debiuto amziui yra ir issilavinimo skirtumai: mergi-
nos, jgijusios aukstajj issilavinima, véliau pradeda seksualinj gyvenima nei
merginos i$ vidurinés ar Zemesnés issilavinimo grupés. Pastarojoje issilavini-
mo grupéje rizika yra net du kartus didesné nei aukstojo issilavinimo grupéje.

Vyrams regresiné analizé patvirtina aprasomojoje analizéje isryskéju-
sias tendencijas: tévy skyrybos jtakos lytinio debiuto startui neturi. Taciau kity
veiksniy kryptis atkartoja fiksuotaja motery populiacijoje. Zemesnis i$silavini-
mas, buvimas miestieciu, priklausymas jaunesnei gimimo kohortai ankstina
lytinio debiuto startg (1 lentelé).
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Taigi Lietuvoje, kaip ir kai kuriose kitose Salyse, pasitvirtina tévy skyry-
by ir mergaiciy ankstesnio seksualinio debiuto sarysio hipotezé. Empiriniu
lygmeniu atskleisti sarysio tarp tévy skyryby ir ankstesnio mergaiciy lytinio
debiuto amziaus mechanizmo negalime, todél tik atsizvelgdami j kity 3aliy
studijas galime daryti kai kurias spekuliatyvaus pobudzio prielaidas.

Viena vertus, ankstesnis mergaiciy lytinis debiutas gali bati susijes su
mazesne tévy kontrole vienos motinos seimoje. Galima baty daryti prielaida,
kad berniukai maziau kontroliuojami net ir dviejy tévy Seimoje, todél tévams
iSsiskyrus santykinis tévy kontrolés berniukams praradimas néra toks didelis
kaip mergaitéms. Kita vertus, galbat iSsiskyrusiy motiny pastangos atkurti
partneryste po skyryby mergaitéms tampa moteriskumo modeliu ir turi jta-
kos aktyvesniam mergaiciy seksualiniam elgesiui.

Vis délto batina pabrézti, kad, nors tévy skyrybos susijusios su didesne
rizika mergaitéms anksciau pradéti seksualinj gyvenimg ir jy jtaka svarbi kon-
troliuojant visus kitus veiksnius, matome vis stipréjantj su kohorta susijusj
efekta. Taigi bendrieji lyciy ir seksualinés kultlros poky¢iai taip pat turi labai
didelés reikimés. Klausimas, ar ,epochos” veiksniai ateityje Svelnins tévy sky-
ryby poveikj, lieka atviras. Atsakyti j jj bty galima turint didesne responden-
ty imtj ir tikrinant efekty stabiluma atskirose kohortose, taciau Siuo atveju to
padaryti, deja, negalime.

6.2.2. Tévy skyrybos, vaiky pirmoji partnerysté
ir pirmojo vaiko susilaukimas

Vaiky, patyrusiy ir nepatyrusiy tévy skyrybas, pirmosios partnerystés ki-
rimo paternai vyry ir motery grupiy viduje reikSmingai nesiskiria, taciau egzis-
tuoja reikSmingi skirtumai tarp lyciy, kaip rodo aprasomoji bendra visy kohorty
analizé, kuri, kaip jau aptaréme pirmiau, turi reikSmingy ribotumy ir gali bati
naudojama tik 3iy dviejy pozymiy sarysio eskizui nubrézti (28 pav.). Zvelgiant
tévy skyrybas patyrusiy ir nepatyrusiy vaiky pirmosios partnerystés karimo lai-
ka akivaizdu, kad skirtumai tarp lyciy yra reikSmingesni nei skirtumai ly¢iy gru-
piy viduje. Zinoma, galbat reik$mingy skirtumy atsirasty, jei galétume j lyties
pozymj atsizvelgti kiekvienos kohortos viduje, taciau, kaip ir nagrinédami am-
ziy lytinio debiuto metu, dél riboto atvejy skaiciaus to padaryti negalime. Nors
partnerystés formavimo ly¢iy skirtumai yra jdomds, tac¢iau, kadangi néra jy sa-
sajy su tévy Seimos struktira, iSsamiau Siy skirtumy neanalizuosime.
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28 pav. Pirmoji partnerysté pagal amziy ir tévy seimos struktirq iki respondentui suéjo
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Saltinis: Karty ir ly&iy tyrimas, 2009.

Tévy skyryby veiksnys nei vyrams, nei moterims néra svarbus ir kontro-
liuojant kitus regresinés analizés modeliy kintamuosius — gimimo vieta, iSsila-
vinima, gimimo kohorta (2 lentelé). Kiti jzangos | partneryste laika lemiantys
veiksniai yra issilavinimas ir gimimo kohorta, ir jie stabilus tiek motery, tiek ir
vyry populiacijoje. Palyginti su turinciais aukstajj issilavinima, rizika anksciau
pradéti partneryste didesné vyrams ir moterims, priklausantiems vidurinei ar-
ba zemiausiai issilavinimo grupei. Taip pat fiksuojamas reikSmingas kohortos
veiksnys: jaunesnése kohortose partneryté pradedama jaunesniame amziuje
nei vyresnése, o tai, be abejonés, susije su pasikeitusiu Seimos formavimo
modeliu ir kohabitacijos plitimu.

Taigi hipotezé, teigianti, jog tévy skyrybas patyre vaikai anksc¢iau pradeda
partneryste, Lietuvoje nepasitvirtina. Galimas dalykas, tokie rezultatai gauti ir dél
duomeny ribotumo - viena vertus, dél nedidelio skaiciaus papildomy kontroliniy
kintamujy, kita vertus, dél jau ne kartg aptarto riboto atvejy skaiciaus.

Jau aptaréme, kad mergaités, kuriy tévai patyré skyrybas, anksciau pra-
deda seksualinj gyvenima, taigi, tikétina, kad jos gali anksciau susilaukti ir pir-
mojo vaiko. Zvelgiant j deskriptyvig analize atsakyti j klausima, ar tévy skyry-
bos turi jtakos amziui, kada susilaukiama pirmojo vaiko, negalime (29 pav.).
Akivaizdu, kad apie reikSmingus skirtumus vyry populiacijoje kalbéti negali-
me, taciau motery populiacijoje fiksuojamas tévy skyrybas patyrusiy merginy
ankstesnis ir gausesnis pirmy vaiky susilaukimas.
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2 lentelé. Pirmosios partnerystés amziaus riziky santykiai

VYRAI MOTERYS
Exp (B) (95 proc. pasikl. Exp (B) (95 proc. pasikl.
interv.) interv.)
Tévy Seima
Neissiskyre (atsk.) 1 1
ISsiskyre 0,860 (0,71-1,03) 0,907 (0,75-1,1)
Gimimo vieta
Miestas 1 1
Kaimas 0,972 (0,88-1,06) 1,017 (0,92-1,12)
ISsilavinimo grupé
Auksciausia 1 1
Vidurineé 1,136** (1,02-1,26) 1,452%**(1,31-1,61)
Zemiausia 1,249%** (1,08-1,43) 1,804%** (1,52-2,14)
Gimimo kohorta
Iki 1934 1 1
1935-1939 0,914 (0,7-1,19) 0,950 (0,67-1,34)
1940-1944 1,067 (0,81-1,4) 1,059 (0,77-1,46)
1945-1949 1,132 (0,86-1,49) 0,985 (0,71-1,37)
1950-1954 1,230 (0,94-1,59) 1,179 (0,85-1,64)
1955-1959 1,418%**(1,1-1,8) 1,214 (0,88-1,66)
1960-1964 1,640%%% (1,2-2,1) 1,181 (0,86-1,61)
1965-1969 1,522%**(1,7-1,9) 1,530%** (1,11-2,1)
1970-1974 1,442%** (1,1-1,8) 1,534%*** (1,12-2,09)
1975-1979 1,327%**(1,02-1,71) 1,634%** (1,19-2,23)
1980-1984 2,050%** (1,56-2,68) 1,659%*% (1,21-2,27)

29 pav. Pirmojo vaiko susilaukimas pagal amZiy ir tévy Seimos strukturq iki respondentui

suéjo15 mety (kumuliaciniais procentais)
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Saltinis: Karty ir ly&iy tyrimas, 2009.
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Tadiau, kaip rodo regresiné analizé kontroliuojant ne tik tévy skyryby,
bet ir kity veiksniy jtaka susilaukiant pirmojo vaiko, tévy skyryby efektas tam-
pa nereikdmingas. Regresiné analizé rodo, kad, kontroliuojant respondento
gimimo kohorta, gimimo vietg ir iSsilavinima, tévy skyryby poveikis pirmojo
vaiko susilaukimo amziui iSnyksta (3 lentelé). Taigi, atsizvelgus ir j kitus pirmo-
jo vaiko susilaukimo amziui jtakos turincius veiksnius, hipotezé, teigianti, kad
vaikai i$ issiskyrusiy Seimy anksciau susilaukia pirmojo vaiko, nepasitvirtina.

3 lentelé. Pirmojo vaiko susilaukimo amzZiaus riziky santykiai*

VYRAI MOTERYS
Exp (B) (95 proc. pasikl. Exp (B) (95 proc. pasikl.
interv.) interv.)
Tévy Seima
Neissiskyreé (atsk.) 1 1
I$siskyré 1,0 (0,26-1,21) 0,86 (0,73-1,01)
Gimimo vieta
Miestas 1 1
Kaimas 0,93 (0,85-1,01) 1,04 (0,96-1,12)
Issilavinimo grupé
Auksciausia 1 1
Viduriné 1,22*%** (1,09-1,36) 1,45%** (1,33-1,59)
Zemiausia 1,52%**(1,32-1,74) 1,92*** (1,69-2,18)

*Papildomai kontroliuotas gimimo kohortos pozymis.

6.2.3. Tévy skyrybos ir vaiky iSsilavinimo pasiekimai

Sio skyriaus pradzioje aptaréme, kad vaikams i3 issiskyrusiy $eimy ba-
dingi Zemesni pasiekimai tiek rezultaty, tiek ir jgyto issilavinimo pakopos
prasme (Evans, Kelly, and Wanner 2001; Fischer 2007; Fronstin, Greenberg,
and Robins 2001; Keith and Finlay 1988; Liu 2007 — nuorodos Spitkova). Lite-
ratiroje daznai samprotaujama, kad, visuomenéje daznéjant skyryboms, ato-
trukis tarp skyrybas patyrusiy ir abiejy tévy Seimoje auganciy vaiky turéty
mazéti, nes visuomenéje mazéja tokiy vaiky stigmatizacija ir selektyvumas.
Taciau empiriniy tyrimy rezultatai rodo priesingai. Atotrukis tarp vaiky i$ ne-
pilny ir pilny Seimy didziausias tose Salyse, kuriose issiskyrusiy tévy dalis di-
desné (Pong, Dronkers, Hampden-Thompson 2003; Garib, Garcia, Dronkers
2007). Dronkers ir De Lange (2011) atlikta lyginamoji studija, paremta PISA ty-
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rimo duomenimis, patvirtino, kad, nors vaiky i3 issiskyrusiy ir pilny Seimy mo-
kymosi pasiekimy skirtumy yra, tac¢iau Siy skirtumy dydis labai susijes su kon-
tekstiniais veiksniais. Mokyklose, kuriose vaiky i3 iSsiskyrusiy Seimy daugiau,
skirtumai didesni, o ten, kur maziau, - mazesni. Taigi labai svarbus ne tik indi-
viduals, Seimos, bet ir kontekstiniai veiksniai.

Kita vertus, zvelgiant j skyrybas kaip j procesa, labai tikétina, kad Sio
proceso ypatumai taip pat gali veikti vaiky mokymosi pasiekimus. Vaikai i3
Seimy, kurioms prie$ skyrybas buvo budingas aukstas konfliktiSkumo lyg-
muo, po skyryby gali pradéti gyventi mazesnio psichologinio streso aplin-
koje, o tai savo ruoztu gali turéti mazesnj neigiamg skyryby efekta jy moky-
mosi rezultatams. Ir priesingai, vaikai, kuriy tévai iSsiskyré esant zemam
konfliktiSkumo lygmeniui, gali patirti didesnj psichologinj su tévy skyrybo-
mis susijusj stresg, o skyrybos jy mokymosi rezultatams gali turéti didesniy
neigiamy pasekmiy (Amato and Hohmann-Marriott 2007). Kai kurie tyréjai
prognozuoja, kad dél didesnio visuomenés pritarimo skyryboms vis dau-
giau Seimy gali skirtis ir esant Zemam konfliktiskumo lygiui, todél rysys tarp
vaiky Zemy issilavinimo pasiekimy ir tévy skyryby neturéty mazéti (Amato,
Loomis, Booth 1995).

Empiriné Sios studijos duomeny bazé leidzia patikrinti tévy skyryby ir
vaiky mokymosi pasiekimy rysj tik atsizvelgiant j labai nedidelj skaiciy kontro-
liuojamuyjy kintamyjy. Kaip jau minéta, Siuo atveju priklausomasis analizés
kintamasis yra auksciausios issilavinimo grupés pasiekimas (jvykis jvyko (1),
nejvyko (0)). Nepriklausomieji kintamieji logistinés regresijos modelyje - tévy
skyrybos iki vaikui suéjo 15 mety, motinos iSsilavinimas (nes dauguma vaiky
po skyryby lieka su motina, tad motinos issilavinimg galima vertinti kaip vaiko
aplinkos materialinés ir socialinés gerovés aproksimacija), vaiko gimimo ko-
horta, gimimo vieta.

Kaip rodo atlikta analizé, tévy skyrybos turi jtakos motery issilavinimo
lygiui. Merginos i$ dviejy tévy Seimos turi 60 proc. didesne tikimybe pasiekti
auksciausig issilavinimo grupe (jgyti universitetinj issilavinima), palyginti su
merginomis, kurios auga issiskyrusiy tévy seimoje (3 priedas, 3 lentelé). Pa-
siektg auksciausia issilavinima paaiskina ir tokie veiksniai kaip motinos issilavi-
nimas, gimimo vieta bei gimimo kohorta. Merginos, kuriy motinos buvo jgiju-

sios Zzemesnj nei aukstajj issilavinima, turi maziau Sansy patekti j auks$ciausiojo
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iSsilavinimo grupe. Kai motinos issilavinimas atitinka vidurine issilavinimo
grupe, Sie Sansai yra mazesni beveik 60 proc., o kai zemiausiaja — beveik 90
proc. Ir nors dalj merginy issilavinimo lygio pasiekimy paaiskina motinos issi-
lavinimas, taciau neigiamas tévy skyryby efektas vis tiek islieka.

Akivaizdus ir nestebinantys veiksniai, taip pat veikiantys merginy issila-
vinimo $ansus, yra ir gimimo vieta bei kohorta. Pasiekti auks¢iausiajg issilavi-
nimo grupe didesniy $ansy turi mieste gimusios merginos, taip pat galimybés
pasiekti auksc¢iausia issilavinima auga su kiekviena vis jaunesne kohorta. I1Sim-
tis baty tik jauniausia kohorta, taciau tik dél to, kad dalis jos atstoviy dar ne-
spéjo uzbaigti issilavinimo ciklo.

Merginoms tévy skyryby jtaka pasiektam issilavinimui yra negatyvi, ta-
Ciau vaikinams ji statistiSkai nereikSminga (4 lentelé). Kontroliuojant motinos
iSsilavinima, gimimo vieta, gimimo kohorta matyti, kad tévy skyrybos jtakos
vaikiny issilavinimo lygiui neturi. Motinos i$silavinimo, gimimo vietos ir ko-
hortos veiksniy kryptis vyrams atkartoja fiksuotaja motery populiacijoje.

4 lentelé. Riziky pasiekti auksciausiojo issilavinimo grupe santykiai

VYRAI MOTERYS
Exp (B) (95 proc. pasikl. Exp (B) (95 proc. pasikl.
interv.) interv.)
Tévy Seima
I$siskyré (atsk.) 1 1
Neissiskyre 1,34 (0,93-1,9) 1,6%** (1,17-2,19)
Gimimo vieta

Miestas 1 1
Kaimas 0,71%***(0,58-0,87) 0,61%**(0,52-0,72)

Motinos issilavinimo grupé
Auks¢iausia 1 1

Viduriné 0,333***(0,25-0,5) 0,41***(0,33-0,53)
Zemiausia 0,13***(0,09-0,18) 0,14*** (0,11-0,19)
Gimimo kohorta

Iki 1949 1 1

1950-1959 0,89 (0,65-1,22) 1,35%* (1,04-1,75)
1960-1969 0,7**(0,51-0,97) 1,36%* (1,06-1,74)
1970-1979 0,78 (0,56-1,08) 1,38** (1,05-1,81)
1980+ 0,35**(0,25-0,5) 0,66*** (0,5-0,88)
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Apibendrinant tévy skyryby ir jy pasekmiy vaiky gyvenimo kelio pasi-
rinkimui analize teigtina, kad negatyvus tévy skyryby poveikis diferencijuotas
pagal vaiko lytj ir, prieSingai nei tikétasi, fiksuojamas tik pagal keleta gyveni-
mo kelio jvykiy. Kontroliuojant grupe individualiy ir su tévais susijusiy charak-
teristiky nustatyta, kad tévy skyrybos Lietuvoje turi negatyvy poveikj mergai-
téms, bet ne berniukams. Mergaités i$ issiskyrusiy Seimuy, palyginti su augu-
siomis pilnose Seimose, anksciau pradeda lytinj gyvenima, taciau tévy skyry-
by poveikis mergaiciy pirmos partnerystés amziui ir pirmojo vaiko susilauki-
mo amziui nefiksuotas. Negatyvios tévy skyryby pasekmés mergaitéms pasi-
reiskia ir dél jgyto issilavinimo lygio. Skyrybas patyrusios mergaités jgyja ze-
mesnj iSsilavinima nei jy bendraamzés is pilny seimy.
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7. PARTNERYSTES ATKURIMAS PO SKYRYBUY

7.1. Partnerystés atkuarimo barjerai

Siuolaikinéje visuomenéje skyrybos dazniausiai nezymi individo part-
nerystés istorijos pabaigos, o yra tik vienas is ios istorijos jvykiy, vedanciy ki-
tos, pakartotinés, partnerystés link. Pakartotiniy partnerysciy po skyryby daz-
numas ir $iy partnerysciy forma (kohabitacija ar santuoka) visuomenés lyg-
meniu yra svarbus indikatorius vertinant santuokos instituto bukle. Jei po sky-
ryby Zmonés daznai pakartotinai tuokiasi, vadinasi, santuoka savo vaidmens
visuomenéje nepraranda, skyrybos néra santuokos instituto nykimo pozymis,
o ir diskusijos apie tai neturi pagrindo. Jei po skyryby dazniau kuriamos part-
nerystés yra kohabitacijos, Seimos deinstitucionalizacijos tezé lyg ir susilaukia
dar vieno empirinio patvirtinimo (De Graaf, Kalmijn 2003). Todél pakartotiniy
partnerysciy tyrimy rezultatai svarbus vertinant skyrybas platesniame Seimos
instituto egzistavimo Siuolaikinéje visuomenéje kontekste.

Po skyryby atkuriamy partnerysciy tyrimai ypa¢ suaktyvéjo paskutinia-
me XX a. deSimtmetyje, vis délto partnerystés po skyryby atkarimas, jo veiks-
niy, pasekmiy bei santykiy pakartotinése partnerystése dinamika susilaukia
maziau tyréjy démesio nei tyrimai, skirti ilgalaikiy skyryby pasekmiy analizei.
Po skyryby atkuriamy partnerysciy tyrimy lauke isskiriamos kelios kryptys:
demografinés tendencijos, santykiai pakartotinése partnerystése, pasekmés
vaikams, gyvenantiems su patéviu / pamote, visuomenés poziiris j pakartoti-
nes santuokas (Coleman, Ganong, Fine 2000). Su Sios studijos tikslais glau-
dZiausiai susije demografiniai partnerysciy atkarimo po skyryby tyrimai, ku-
riuos atliekant domeétasi klausimais, kas, kada ir kaip sukuria pakartotines
partnerystes, taigi tikslinga kiek iSsamiau aptarti batent $iy tyrimy rezultatus.

Bendrai pakartotinés santuokos (po skyryby ar partnerio mirties) yra
gana daznos, taciau reikia pazymeéti, kad egzistuoja gana didelé variacija tarp
saliy. JAV apie puse visy santuoky yra pakartotinés (Coleman, Ganong, Fine
2000), o ES salims budinga gana didelé jvairové. Viename $ios variacijos

kraSte - Piety Europos 3alys bei Rumunija, Slovakija, Lenkija, Bulgarija, kur i$
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visy santuoky pakartotinés sudaro tik maziau nei 15 proc., o kitame - Jungti-
né Karalysté, Belgija, Latvija, Cekija, Vokietija, Danija, Lietuva, kur pakartotinés
santuokos sudaro apie 22-27 proc. visy sudaromy santuoky (Simo, Spijker,
Solsona 2009). Lietuvoje jau daugiau nei deSimtmetj pakartotiniy santuoky
dalis tarp visy kasmet sudaromy santuoky nesikeicia ir svyruoja apie 22-24
proc. (www.stat.gov.lt, statistikos rodikliy duomeny bazé). Suprantama, kad
variacijg tarp 3aliy labai didele dalimi nulémé Seimos demografinés raidos
specifika. Pakartotiniy santuoky rodikliai priklauso ir nuo to, kaip daznai kuria-
mos pirmosios santuokos, kiek deinstitucionalizuotas yra Seimos gyvenimas
(kiek paplitusios kohabitacijos, kokia jy raidos stadija), be to, veikia ir kiti, kulta-
riniai, veiksniai (santuokos prestizas, santuokos ir ly¢iy tautybiy sankirtos).

Tyrimy praktika rodo, kad pakartotiniy santuoky karimas ir jo tempas
dazniausiai apskaic¢iuojamas atsizvelgiant j keleta 3j matrimonialinj elgesj le-
mianciy veiksniy: lytj, issilavinima, vaikus, amziy. Pozymiai, kaip antai uzimtu-
mas, religija, kiti kultGriniai ir struktdriniai veiksniai, j pakartotinés santuokos
proceso analize jtraukiami retai. Gana ribotas kontroliuojamuyjy kintamujy sara-
as dazniausiai susijes su tuo, kad daugelyje $aliy stinga empiriniy duomenuy.

Kaip rodo tyrimai, pakartotinai po skyryby greiciau susituokia vyrai nei
moterys (Wilson, Clarce 1992), ir tai kone universalus rezultatas. Gana homo-
geniski tyrimy rezultatai ir dél pakartotine partneryste kurianciyjy amziaus
bei vaiky. Amziaus efektas daugelyje 3aliy yra negatyvus, t.y. vyresnio am-
Ziaus Zmonés turi maziau Sansy sukurti pakartotine partneryste (Matthijs
1987; Bumpass 1990; Spanier 1990; Lampard 1999), tiesa, negatyvus amziaus
efektas labiau reiskiasi moterims. Vaikai kuriant pakartotine partneryste arba
jtakos neturi, arba turi neigiamos jtakos (jvairiy tyrimy rezultaty apzvalga zr.
De Graaf, Kalmijn 2003).

Tyrimy rezultatai dél socioekonominiy pozymiy jtakos pakartotinei
partnerystei gana nevienareikSmiski, ypa¢ moterims. Pvz., vienose 3alyse issi-
lavinimas neturi jtakos, o kitose turi negatyvios jtakos kuriant pakartotine
partneryste po skyryby. Pavyzdziui JAV, Kanadoje motery issilavinimo jtaka
kuriant pakartotine partneryste po skyryby neutrali (Bumpass 1990; De Graaf,
Kalmijn 2003), Vokietijoje (Vakary) — negatyvi, t. y. i$siskyrusios moterys, kuriy
iSsilavinimas aukstesnis, turi maziau Sansy sukurti pakartotine partneryste

(Klein 1990). Vyrams, priesingai, issilavinimo jtaka kuriant pakartotine partne-
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ryste yra universaliau vienakrypté ir pozityvi. Turintys aukstesnj issilavinima
iSsiskyre vyrai turi daugiau $ansy sukurti pakartotine partneryste. Tai fiksuota
JAV, Kanadoje, Vokietijoje, taciau Belgijoje vyry issilavinimas kuriant pakarto-
tine partneryste jtakos neturi (De Graaf, Kalmijn 2003).

LiteratUroje sidlomos trijy tipy teorinés hipotezés, aiskinancios, kodél ir
kaip zmoneés kuria pakartotines santuokas / kohabitacija po skyryby. Pirmoji,
vadinamoji poreikiy, hipotezé teigia, kad po skyryby zmonés turi naujai atsi-
radusiy ar pirmojoje santuokoje nepatenkinty poreikiy (Goldscheider, Waite
1986). Po skyryby moterys susiduria su ekonominiais sunkumais, iSgyvenusie-
ji skyrybas gali jaustis vienisi ar noréti susilaukti vaiky, kuriy nesusilauké pir-
mojoje santuokoje. Antroji, galimybiy, hipotezé nusako barjerus, deél kuriy
$ansai sutikti partnerj pakartotinei santuokai sukurti yra mazesni. Zmonés po
skyryby yra vyresni, santuokiné rinka (potencialiy partneriy, turin¢iy patrauk-
liy charakteristiky, skaicius) istustéjusi, iSsiskyre Zmonés maziau jsitrauke j so-
cialinius tinklus ir turi maziau galimybiy susitikti potencialius partnerius (Kal-
mijn 1998). Trecioji, patrauklumo, hipotezé, taip pat teorizuoja pakartotinés
partnerystés sukarimo galimybes ir atkreipia démesj j zemesnes simbolines
vertes, kurias santuokinéje rinkoje turi partneriai. Santuokinéje rinkoje daly-
vaujanciojo skyryby patirtis / faktas gali Zeminti jo verte santuokinéje rinkoje
(De Graaf, Kalmijn 2003).

7.2. Kada ir kas po skyryby atkuria partneryste

Karty ir ly¢iy tyrimas teikia galimybe nagrinéti klausimus, kiek, kada ir
kas sukuria pakartotiniy partnerysciy po skyrybuy, kitaip tariant, pakartotiniy
partnerysciy sukdrimo lygj, tempa ir kai kuriuos §j procesa lemiancius veiks-
nius. Vis délto tenka pripazinti, kad Karty ir lyciy tyrimas analizuojant pakarto-
tines partnerystes turi savy ribotumy. Kadangi tyrimo imtis nebuvo specialiai
formuota atsizvelgiant j issiskyrusiuosius, atsitiktinai patenkancios dalies yra
per mazai pakankamo patikimumo tarpkohortinei lyginamajai partnerysciy
atkdrimo analizei atlikti. Tyrimo duomeny bazé sitlo ir ribota skaiciy kintamy-
ju, kurie leidzia apskaiciuoti issiskyrusiyjy bei jy partneriy socialines ekonomi-
nes ir demografines charakteristikas skyryby momentu. Todél galima jvertinti
tik nedaugelj faktoriy, kurie gali turéti jtakos atkuriant pakartotine partneryste.
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Sio poskyrio pradZioje remdamiesi isgyvenamumo lenteliy metodu
trumpai aptarsime partnerysciy atkdrimo po skyryby ypatumus motery ir vy-
ry populiacijoje. Dél jau minéty duomeny ribotumy nagrinésime partnerys-
¢iy atkarima bendrai visoje motery ir vyry populiacijoje, neatsizvelgdami j ko-
hortinius skirtumus. Véliau, naudodami jvykiy istorijos metodus, analizuosime
veiksnius, kurie turi jtakos kuriant pakartotine partneryste. Sioje analizéje pri-
klausomasis kintamasis yra tranzicija iS buvimo be partnerio po skyryby j pa-
kartotine partneryste, kuri gali bati santuoka arba kohabitacija. | abi partne-
rystés atukimo formas atsizvelgiama siekiant padidinti nagrinéjamy jvykiy
skai¢iy. Tranzicijos procesas matuojamas meénesiais. Stebéjimas nutraukia-
mas, kai sukuriama partnerysté arba interviu momentu. I$ viso stebéti 712
motery ir 342 vyry atvejai.

Bendrai visoje stebimoje populiacijoje po skyryby pakartotine partne-
ryste sukiré 43 proc. vyry ir 29 proc. motery. Kaip rodo iSgyvenamumo lente-
liy analizés rezultatai, ly¢iy skirtumai atkuriant partneryste po skyryby yra la-
bai reikSmingi ir Lietuvoje. I3siskyrusiy vyry pakartotiniy partnerysciy karimo
tempas ir pasiekiamas lygis yra aukstesnis nei motery (30 pav.). Praéjus pen-
keriems metams po skyryby daugiau nei tre¢dalis vyry jau bina sukire pa-
kartotines partnerystes, o motery tik 19 proc. Po deSimties mety jas sukuria
44 proc. vyry ir tik 27 proc. motery. Aktyviausias vyry pakartotiniy partnerys-

ciy karimo laikas yra pirmieji ir 30 pav. Pakartotine partneryste po skyryby suku-

antrieji metai po skyryby, o mo- re vyrai ir moterys pagal ménesius, pra-
. . . éjusius nuo skyryby (kumuliaciniais pro-
tery — daugmaz vienodas visais centais)

periodo po skyryby metais. 40
Tarp pirmuyjy ir antryjy mety po 35 1
skyryby pakartotines partnerys- 30 f-------------—-#F-—-—---—-—-

tes sukurianciy vyry dalis iSauga 25 ~

per apytikriai 10 procentiniy 204-------/"------—_—~"-----—-
moterys
punkty (nuo 7 iki 17 proc), 0 151----—f----~------—- v
motery — tik 3 proc. punktais 10 4

(nuo 6,9 iki 9,4 proc.). Taigi aki- 54 -~

vaizdu, kad lytis yra itin svarbus 0
3 9 152127 33 39 45 51 57 63 69 75 81 87

veiksnys, lemiantis partnerystés enesiai

istorijy eigg po skyryby. Karta Sattinis: Karty ir lyciy tyrimas, 2009.
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iSsiskyrusios moterys turi kur kas maziau sansy nei vyrai po skyryby sukurti
pakartotine partneryste.

Kokie kiti veiksniai turi jtakos po skyryby sukuriant pakartotine
partneryste? Kaip jau minéta, Karty ir ly¢iy tyrimas leido §j procesa vertinti
atsizvelgiant | issiskyrusiyjy issilavinimo, gyvenamosios vietos, gimimo
kohortos, vaiky i$ ankstesnés santuokos buvima bei amziy istuokos metu.
Nors tai néra didelis paketas kontroliniy kintamuyjy, kuriuos naudojant
vertinamas tranzicijos i$ vieniSumo po skyryby j pakartotine partneryste, vis
délto tai parodo skyryby jtakos Seimos institutui diferenciacija.

Kaip rodo regresiné analizé, vyrai ir moterys ne tik turi nevienodus 3an-
sus sukurti pakartotine partneryste po skyryby, bet tie patys sociodemografi-

niai pozymiai skirtingai lemia jy galimybes (5 lentelé).

5 lentelé. Pakartotinés partnerystés po pirmuyjy skyryby sukarimo riziky santykiai,
vyrai ir moterys*

VYRAI MOTERYS
Exp (B) (95 proc. pasikl. Exp (B) (95 proc. pasikl.
interv.) interv.)
AmzZius istuokos metu

Iki 29 mety (atsk.)

1

1

30-39 metai

1,01 (0,67-1,51)

0,45*** (0,33-0,62)

40-49 metai

0,83 (0,48-1,43)

0,39*** (0,22-0,68)

50 ir daugiau mety

0,5(0,18-1,34)

0,07*** (0,01-0,51)

Gyvenamoji vieta

iki 2 tukst. gyventojy

1

1

2-5 takst. gyventojy

1,3(0,79-2,13)

0,56*** (0,38-0,83

50-350 tukst. gyventojy

0,88 (0,52-1,46)

0,97 (0,65-1,39)

Vilnius

1,58 (0,98-2,54)

0,84 (0,55-1,27)

ISsilavinimo grupé
auksciausia 1 1
viduriné 0,77 (0,5-1,17) 1,13 (0,79-1,6)
Zemiausia 0,59 (0,33-1,05) 1,46 (0,87-2,45)
Vaikai is ankstesnés santuokos
néra 1 1
yra 0,93 (0,61-1,43) 0,44*** (0,3-0,66)

*Papildomai kontroliuota gimimo kohorta.

Saltinis: Karty ir ly&iy tyrimas, 2009.
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Vyrams pakartotinés partnerystés sukdrimo 3$ansy neveikia nei amzius
iStuokos metu, nei gyvenamoji vieta, nei issilavinimas. Taigi vyry paklausumo
santuokinéje rinkoje kuriant pakartotine partneryste Sie sociodemografiniai
pozymiai neveikia. Kadangi ne visi vyrai sukuria pakartotines partnerystes, aki-
vaizdu, kad egzistuoja kiti jy paklausuma lemiantys pozymiai, taciau Siame tyri-
me jy jvertinti negalime.

Motery galimybés pradéti naujg partneryste po skyryby statistiSkai
reikSmingai susijusios tiek su amziumi, tiek ir su ankstesnés partnerystés ,pa-
veldu” - vaikais. Kuo vyresniame amziuje iSsiskiria moteris, tuo maziau 3ansy
ji turi sukurti pakartotine partneryste. Palyginti su moterimis, kurios issiskiria
dar iki sueina 29 metai, visos vyresniame amziuje issiskyrusios moteris turi kur
kas mazesniy Sansy sukurti nauja partneryste. Nutraukusios santuokg 30-39
mety amziaus moterys, palyginti su moterimis, kurios iSsiskyré badamos iki
29 mety amziaus, turi beveik per puse maziau Sansy sukurti naujg partnerys-
te, ir jy galimybés mazéja su kiekviena vyresne amziaus grupe. Taigi issituo-
kusiems vyrams amzius kuriant naujg partneryste jtakos neturi, 0 moterims
reikSmingai riboja partnerystés istorijos testinumo Sansus. Vyresniy motery
paklausumas santuokinéje rinkoje yra Zemesnis nei jaunesniy.

Vaikai i§ ankstesnés santuokos taip pat yra reikSmingas veiksnys, le-
miantis motery matrimonialinj elgesj po skyryby. Moterims, turin¢ioms vaiky
i$ ankstesnés santuokos, palyginti su neturin¢iomis, yra beveik 50 proc.
mazesné galimybé sukurti pakartotine partneryste. Désninga, kad vaiky
veiksnys reikSmingas tik moterims, nes po skyryby dauguma vaiky auga su
moterimis, o vyry santykiai su vaikais i$ ankstesnés partnerystés, kaip rodo kiti
tyrimai, paprastai buna itin reti (Maslauskaite 2011).

Taigi Lietuvoje pakartotinés partnerystés po skyryby reikSmingai susiju-
sios su lytimi; moterys turi maziau Sansy sukurti naujg partneryste, vyrai kuria
gausiau ir greiciau, ir Siuo poziuriu atkartojame ir kitoms vakarietiskoms visuo-
menéms budingas tendencijas. PrieSingai nei kitose 3alyse, Lietuvoje vyry issila-
vinimo iStekliai, amzius, gyvenamoiji vieta, vaikai neturi jtakos kuriant pakartoti-
ne partneryste. Vyry partnerystés istorijos po skyryby tesiasi nepriklausomai
nuo to, ar jie issiskyré vyresniame ar jaunesniame amziuje, yra jgije aukstesnj ar
zemesnj issilavinima, turi ar neturi vaiky. Kitaip tariant iSsiskyrusiy vyry paklau-

sumas santuokinéje rinkoje yra ,iSvaduotas” nuo pagrindiniy sociodemografi-
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niy determinanciy. Kitose salyse fiksuotas amziaus bei vaiky i$ ankstesnés san-
tuokos veiksnys Lietuvoje atsikartoja tik motery partnerystés po skyryby istori-
jose. Rezultatai dél motery issilavinimo kitose 3alyse taip pat nevienareikSmiski,
taigi Lietuva baty artimesné 3alims, kuriose motery iSsilavinimas neturi jtakos

jy galimybéms sukurti nauja partneryste isirus pirmajai santuokai.

ISVADOS

Skyrybos jau daugiau nei keturis desimtmecius yra neatsiejamas Lietu-
vos $eimos instituto egzistavimo pozymis, taciau Seimos sociologijos ir de-
mografijos lauke mokslinis Sio reiskinio istirtumas dél objektyviy priezasciy,
pirmiausia susijusiy su empiriniy Saltiniy ribotumu, iki Siol buvo itin fragmen-
tiskas. Sioje studijoje pirma karta Lietuvoje skyryby socialiniy ir demografiniy
veiksniy komplekso, skyryby pasekmiy vaikams ir partnerystés atkdrimo po
skyryby analizei naudoti itin tikslds individualaus lygmens retrospektyviniai
Karty ir lyciy tyrimo duomenys. | iStuokas darbe Zvelgiama ir kaip j makrolyg-
mens demografinj procesg, prasidéjusj Lietuvoje pries beveik puse Simtme-
cio, o Siai analizei atlikti pirma kartg susisteminti jvairiy demografiniy istuoky
rodikliy duomenys. Istuoky Lietuvoje veiksniy ir pasekmiy interpretacijos fo-
nas formuojamas atsizvelgiant j skyryby teorizavimo bei empiriniy rezultaty
isteklius kitose Europos ir Siaurés Amerikos 3alyse, o tokia mokslinés informa-
cijos revizija Lietuvos seimos sociologijoje ir demografijoje taip pat atliekama
pirma karta. Taigi studija i$siskiria metodologiniu daugiaplaniskumu, kurj pa-
diktavo skyryby studijy lauko Lietuvoje biklé. Darbe analitinis zvilgsnis j sky-
rybas integruoja laiko ir erdvés lyginamasias tyrimo perspektyvas, o kiekvie-
nos jy viduje dar segmentuojasi j makro-, mezo- ir mikrodémenis. Tiriamos ne
tik dabarties, bet ir sovietinio periodo istuokos bei jy socialiné anatomija.
Toks metodologinis pasirinkimas laiduoja skyryby mokslinio pazinimo kom-
pleksiskuma, o jo padiktuotos analizés rezultatai reikSmingai prisideda prie
skyryby tyrimy lauko Lietuvoje formavimosi.

Skyrybos Lietuvoje daznos: pagal istuoky rodiklius lygiuojamés j Euro-
pos Saliy, kurioms budingi auksc¢iausi istuoky rodikliai, grupe, taciau batina
akcentuoti, kad Siandieninis Seimos instituto nestabilumas néra tik dabarties
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socialinés ekonominés raidos bei jos priestary produktas. Skyryby visuomene
Lietuva tapo dar sovietmeciu per gana trumpg laikotarpj, mazdaug per de-
Simtmetj nuo 1965 iki 1975 m. Per §j perioda visuomené, kurioje skyrybos bu-
vo krastutinai selektyvus elgesys, virto visuomene, kurioje skyrybos staigiai is-
plito ir paskesnius tris de§imtmecius nedaug ir kito. Si $eimos instituto desta-
bilizacija buvo sovietinio modernybés projekto rezultatas, Salutinis sio projek-
to vidiniy priestary tarp struktdriniy ir kultariniy modernizacijos démeny pro-
duktas. Sovietiné seimos instituto destabilizacija jsuko Seimos deinstituciona-
lizacijos proceso rata. Skyryby plitimas keité ne tik $eimos instituto normaty-
vinj konteksta, vis labiau Zemindamas socialine iStuoky kaing, bet ir individy
matrimonialinj elgesj, su santuoka, partneryste ir skyrybomis siejamus lukes-
¢ius. Sovietmeciu prasidéjusios ir jsitvirtinusios Seimos deinstitucionalizacijos
nulemti skyryby veiksniai kartu su naujai atsirandanciais veiksniais tebeturi
jtakos ir Siandieninei Seimos instituto stabilumo buaklei.

Skyrybos yra itin kompleksiskas reiskinys, kuriame susiraizgo daug indi-
vidualaus bei socialinio plano veiksniy, todél désninga, kad socialinis demog-
rafinis iStuoky priezasciy tyrimas visada bus ribotas, nes gali jvertinti tik Siy
prieZas¢iy visumos poaibj. Siame darbe nagrinétas skyryby priezasciy poaibis
rodo, jog dalis iStuokas lemianciy sociodemografiniy ir socioekonominiy
veiksniy nekinta laike, t. y. jie budingi tiek sovietiniam, tiek ir dabartiniam pe-
riodui, o kita dalis veiksniy yra dinamiski, kei¢iantys poveikio krypt;.

Tokie su partnerystés formavimu ir jos pobudziu susije veiksniai kaip
jaunesnis santuokos amzius, néstumas iki santuokos bei vaiky neturéjimas
yra stabills ir didina istuoky rizika, kaip nustatyta kontroliuojant grupe kity
sociodemografiniy ir socioekonominiy pozymiy. Testinumas badingas ir va-
dinamajam skyryby transmisijos mechanizmui: tiek anksciau, tiek ir dabar vai-
kams i3 issiskyrusiy $eimy gresia didesné istuokos rizika. Sie veiksniai yra ne
tik stabilGs laike, bet ir erdvéje. Lietuva Siuo pozilriu atkartoja situacija, bu-
dinga daugeliui kity $aliy. Taigi Sie veiksniai moderniosios $eimos stabilumui
jtakos turi nepriklausomai nuo modernybés projekto diapazono.

Skyrybos reikSmingai susijusios su priklausomybe socialinei klasei, o lai-
ke 3i priklausomybé kinta. Disponuojami duomenys suteiké galimybe fiksuoti
iStuoky rizikos ir issilavinimo sarysj, vieng i$ esminiy socialinés klasés indikato-
riy. Antai sovietiniu periodu istuokos buvo daznesnis aukstesnés klasés mote-
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ry pasirinkimas, o Siuolaikinéje Lietuvoje — prieSingai — didesne istuoky rizika
patiria individai, turintys zemiausig iSsilavinima. Issilavinimo ir skyryby rizikos
sarysio apsivertimas liudija, kad Lietuvoje, kaip ir daugelyje issivysciusiy vaka-
rietisky visuomeniy, jau jvyko skyryby elgesio difuzija i$ visuomenés klasinés
struktdros ,virsaus” j ,apacig”. Kai skyryby socialiné kaina auksta, skyrybas sau
leisti gali ,virSus”, o kai Zema - ir ,apacia“. Kritus normatyviniams iStuoky bar-
jerams Zemesniy socialiniy klasiy atstovai issituokia dazniau, nes jie patiria
daugiau santykiy streso, atsirandancio dél materialiniy nepritekliy ir vartoji-
mo apribojimy. Zemesnéms klaséms priklausanéiy partneriy santuoka taip
pat prasciau atlieka ir riziky jungimo funkcija, kaip suponuoja naujoji Seimos
mikroekonomikos teorija. Kita vertus, labai tikétina, kad tokioms santuokoms
badingas ir Zemesnis santykiy kapitalas, taigi ir maZiau galimybiy susidoroti su
vadinamuoju santykiy stresu. Gal kiek apibendrintai galime teigti, kad Lietuvoje
klasiné nelygybé transliuojasi j santuokinio gyvenimo sékmés nelygybe.

Lietuvoje, kaip ir daugelyje kity Siuolaikiniy visuomeniy, tévy skyrybos
turi ilgalaikes pasekmes vaiky gyvenimo kelio jvykiams. Nors tyrimo empiriné
bazé suteiké galimybe tikrinti tik nedidele vaiky gyvenimo kelio pasirinkimy
amplitude, svarbu paminéti, kad tévy skyrybos neigiamai veikia mergaiciy is-
silavinimo lygj. Jos turi maziau Sansy jgyti aukstajj iSsilavinima, palyginti su
mergaitémis i$ neissiskyrusiy Seimuy, ir tai nustatyta kontroliuojant grupe indi-
vidualiy ir motinos socialiniy charakteristiky. Sie rezultatai leidZia manyti, kad
Lietuvoje, kaip ir daugelyje 3aliy, skyrybos jsuka skurdo feminizacijos ir skyry-
by rata: mergaités i$ issiskyrusiy Seimy jgyja maziau Zzmogiskojo kapitalo is-
tekliy, ir tai didina jy paciy istuoky rizikg, o asmeninés skyrybos stumia jas |
ekonomiskai nesaugias struktlrines pozicijas.

Nors skyrybos ir yra Siuolaikinio 3eimos instituto modus vivendi, tagiau
jy poveikio seimos deinstitucionalizacijai bei demografinei prokreacinio proce-
so raidai jvertinti svarbu atsizvelgti ir j partnerysciy atkdrima po skyryby. Lietu-
voje, kaip ir daugelyje kity vakarietisky visuomeniy, daugiau Sansy sukurti pa-
kartotine partneryste po skyryby turi vyrai. Santuokinéje rinkoje jie yra paklau-
sUs nepriklausomai nuo socialiniy demografiniy istekliy, o tai isskiria Lietuva is
kity Saliy. Tuo tarpu motery Sansai santuokinéje rinkoje priklauso nuo amziaus
ir vaiky i$ ankstesnés santuokos. Jaunesnés ir vaiky neturincios iSsiskyrusios
moterys turi daugiau 3ansy sukurti pakartotine partneryste. Jy paklausumas

110



santuokinéje rinkoje didesnis, nes, akivaizdu, $i rinka paremta patriarchaliniais
ly¢iy lakesciais. Taigi skyrybos labai daznai uzbaigia motery, jau turinciy vaiky
i$ ankstesnés santuokos, partnerystés ir prokreacines biografijas.

Netolygus skyryby rizikos pasiskirstymas pagal socialines klases, skyry-
by transmisija tarp karty bei tévy skyryby nulemti zemesni vaiky kartos issila-
vinimo pasiekimai kelia klausima dél galimos gerovés valstybés intervencijos.
Geroveés valstybé ir jos palaikomas normatyvinis lyciy tvarkos rezimas, kaip
rodo uZzsienio $aliy tyrimai, gali susvelninti, bet jokiu budu ne visiskai panai-
kinti Seima destabilizuojancius veiksnius ir neigiamas skyryby pasekmes vai-
kams — net ir Skandinavijos Salyse. Be to, ry3ys tarp gerovés valstybés ir san-
tuokos stabilumo yra gana paradoksalus: iStuokos daznos ir visuomenése, ku-
riose labai ,plona” gerovés valstybés ,pagalvé”, ir visuomenése, kuriose ji ga-
na ,stora”. Akivaizdu, kad Seimos stabilumo, gerovés valstybeés, kultros ir rin-
kos sasaja yra labai kompleksiska, o jg iSnarstyti — gana sudétingas uzdavinys,
perzengiantis $io darbo rémus ir galbat bréZiantis ateities darby gaires.
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DIVORCE SOCIETY. DETERMINANTS, TRENDS
AND CONSEQUENCES OF DIVORCE

Summary

Lithuania is one of the European countries having a very high divorce rate,
but despite this, knowledge about divorce trends and the underlying social
and demographic factors and consequences of divorce is very limited in
Lithuanian scholarship. This study is therefore dedicated to the exploration of
the social and demographic forces that have driven the divorce process in
Lithuanian society from the Soviet past to the contemporary transitional
period. Moreover, the study examines the consequences of divorce, looking
at the effects of parental divorce on the life course choices of children and at
the divorced parent’s chances to start a new partnership. The study is based
on two empirical sources: vital statistics from the 1960s to now and the
second wave of the Generation and Gender Survey (2009). The survey records
complete partnership histories and thus provides the most detailed data on
partnership formation and dissolution.

The era of divorce in Lithuania started after 1965 when the law liberalised
the divorce procedure in the USSR. The new law abolished the two-court
procedure, lifted the measures of social control that were obligatory before
1965 (the announcement of the divorce procedure in local newspapers),
and decreased the substantial financial costs of the divorce procedure. Over
the following decade, the total divorce rate (TDR) increased from less than
0.1 in 1964 to 0.35 in 1974, and for the next decades of the Soviet period
fluctuated at around 0.37. Macro level determinants of divorce proliferation
were discussed in Soviet Lithuanian sociology, and in addition to the classic
set of determinants associated with societal modernisation - i.e.
industrialisation, urbanisation, female professional employment and
attainment of a high level of education - factors such as alcohol abuse,
gender role asymmetry in the household and in childrearing, housing
problems, low salaries, and material deprivation were named. Differently
from Estonia and Latvia, the rise in the divorce rate and the start of the
deinstitutionalisation of the family in Lithuania were exclusively a product
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of Soviet modernisation, and both processes coincided in time, as
comparative analysis of divorce trends conducted in the former USSR
clearly reveals. The final two Soviet decades with almost stable divorce
rates were followed by obvious dynamism in divorce trends after 1990. At
the beginning of the 1990s, the divorce rate (TDR) increased for a short
period (1990-1992), reaching 0.42, and afterwards sharply dropped in
1993-1995 (TDR reaching around 0.32). Later years brought a constant
increase in TDR that peaked at 0.48 in 2007, decreased in 2008, a year of
economic crisis, and regained the level of 0.45 in 2011. Over the past
decade, the Lithuanian TDR has been very close to the one of Denmark,
France and the Netherlands.

Younger age at marriage, pregnancy at marriage, and absence of children in
marriage increases the risk of divorce for women and men when controlling
for various socio-demographic and socio-economic characteristics. These
effects are stable for the marital cohorts from the Soviet period (married up
to 1984) and younger (married after 1985). The study proves that the effect of
education on the risk of divorce is changing and is becoming gender non-
specific. In older marital cohorts, the educational gradient was negative for
males and positive for females, while in the younger marital cohorts it is
negative for both gender groups. The lowest level of education is associated
with the highest risk of divorce for females, and the effect is even more
pronounced for males. Divorce is also becoming deurbanised. In the older
marital cohorts, life in the capital city was associated with a higher risk of
divorce, while for the younger marital cohorts the effect of living area is
neutral. Furthermore, the research provides strong support for the
hypothesis of the transmission of divorce. In Lithuania as in the other
countries, parental divorce is positively associated with a higher risk of
divorce in the children’s generation.

Parental divorce affects the life course choices of children. Children whose
parents have divorced start their sexual life earlier than those from two
parent families, but this has been proven only for girls. Contrary to our
expectations, parental divorce does not affect the timing of the first
partnership and timing of the first birth in the children’s generation. Parental
divorce has a negative effect on a child’s educational attainment, but this is
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observed only for girls. Girls from divorced families have lower chances of
completing the tertiary education.

Chances of repartnering after divorce are not equally distributed between
divorced men and women. Divorced men repartner earlier and more
frequently than divorced women. Moreover, for men the chances of starting
a new partnership (marriage or cohabitation) are not influenced by their age
at divorce, presence of children from previous marriage, education, or living
area. Contrary to men, women'’s chances of repartnering are limited by their
age at divorce and presence of children. Being older than 30 and having
children diminish the chances for a new partnership.

There are several relevant conclusions that could be formulated from the
findings of the study and could be relevant to the public. In public discourse,
divorce is very often constructed as an outcome of the contradictions
brought by the transition to a capitalist society in Lithuania. Nevertheless, the
study proves that contemporary divorce is to a large extent an outcome of
the process of family deinstitutionalisation that started in the Soviet past.
This process transformed the behavioural and normative patterns associated
with family life and thus divorces in the past affect the state of the family
nowadays and will affect it in the future. Divorce is irreversible and the public
discourse and in particular policymakers should adapt to this reality,
mapping the aims and means of family policy.

Divorce behaviour is associated with class inequalities, since the study finds a
close link between a low level of education and high divorce risk
characteristic to the marital cohorts of contemporary Lithuanian society.
Therefore, the welfare state could and has to play an important role in
mitigating the effect of class inequality on the stability of the family.

Moreover, the study results show that some determinants of divorce (age at
marriage, motherhood status at marriage, parental divorce) are stable in time
and were in place in the Soviet past and in transitional capitalist society.
Considering that the same determinants are characteristic of other Western
societies, we might conclude that some determinants of divorce are built into
modernity regardless of the type of modernity project implemented in any
particular society.
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PRIEDAI
1 priedas

Sovietiné istuoky teisés reforma

Staigy isStuoky rodikliy augima 1965-1975 m. laikotarpiu, be kity veiks-
niy, Iémé ir 1965 m. visoje SSRS jgyvendinta teisiné iStuoky proceddrg regla-
mentavusi reforma. 1965 m. gruodzio 10 d. SSRS Auksciausiosios tarybos jsa-
kymu buvo i$ esmés palengvinta skyryby procedura. Ji panaikino iki tol galio-
jusia 1944 m. patvirtintg skyryby proceduros tvarka, kuri buvo automatiskai
jdiegta ir okupuotoje Lietuvoje.

Pagal iki 1965 m. galiojusia tvarka skyryby procedira buvo dviejy eta-
py. Per pirmajj etapa, kuris vykdavo tik Liaudies teisme, blidavo sprendziami
sutuoktiniy sutaikymo klausimai. Jei Sios instancijos teisme susitaikymo pa-
siekti nepavykdavo, skyryby byla keliaudavo j aukStesnés instancijos teisma,
ir taip prasidédavo antrasis skyryby etapas.

Apie skyryby proceddros pradzig (t.y. kai tik budavo pateikiamas
prasymas Liaudies teismui) privaloma tvarka informuodavo vietos laikrastis,
taigi taip skyryby barjeru buvo paverstas ir socialinés kontrolés mechanizmas.
Skelbimai, kaip rodo to meto spauda, informuodavo apie ketinanciyjy issi-
tuokti tapatybe, gyvenamaja ir bylos nagrinéjimo vieta (1 pav.). Uz skelbimo
pateikimg buvo privaloma sumokéti 100 rubliy mokestj (Mazur 1969).

Jei sutaikymo procesas Liaudies teisme Zlugdavo ir aukstesnés instanci-
jos teismas sutuoktinius isskirdavo, pripazindamas, kad Sios skyrybos atitinka
sovietinés liaudies interesus, pries gaunant skyryby liudijimg tekdavo sumo-
kéti gana didelj mokestj, kuris svyravo nuo 500 iki 2000 rubliy (Mazur 1969).
Taigi iki 1965 m. skyrybos buvo ne tik ilgas biurokratinis, taciau ir su auksta
materialine ir socialine kaina susijes procesas. Norint issiskirti reikéjo turéti pa-
kankamai finansiniy lésy, taip pat prisiimti visas su Siuo deviatiniu elgesiu su-

sijusias socialines visuomenés sankcijas.
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1 pav. Istuoky skelbimai 1958 ir 1964 m. laikrasciuose

Pil. Unglickiené — Navac-

tkaité Zofija, Juozapo d., gim.

. 1%)_2-2 m., gyv. Panex_re,zm ::aj gim. 1905 m. gyv. Panevé-
Piniavos apyl.. VenclaviSkil]jyje Petro Cvirkos g. Nr. 15.
km., igkele iStuokos byla Ung-|  Byla bus svarstoma Pane-
lickuj Leonardui, 'FélikSO'.'S., véZio m, If laudies teisme.

PanevéZio tiesa, 1958.V1.25. Nr. 76 (1966)

- Pil. PoSkiena Broné, Kazio
d., gim, 1916 m., gvv. Pane-
vézyie, Algirdo g. Nr. 92, i5-
kelé iftuokos byla pil, Pos-
kui Ignui, Jono s., gim. 1906/
m., gyvv. Latvijos TSR, Auces
raj. kolikyje ,Paduomiu
speks’..

Bvla bus svarstoma Laivi-
jos TSR Auces raj. liaudies
leisme.

PanevézZio tiesa, 1958, VI.20. Nr. 74
(1964)

1965 m. reforma panaikino dviejy pakopy skyryby teismine procedira.
Sprendima dél skyryby priimdavo Liaudies teismas, nors jam ir toliau buvo
deleguojamas mediatoriaus taikytojo vaidmuo. AtSauktas privalomas infor-
macijos apie skyrybas viesinimas vietinéje spaudoje. Kai kuriose SSRS respub-
likose buvo jvesta ir skyryby registravimo civilinés metrikacijos skyriuose gali-
mybeé. Ja leista naudotis poroms, neturin¢ioms bendry vaiky, iSsiskirian¢ioms
abipusiu sutarimu ir neturin¢ioms turtiniy gincy (Sysenko 1981: 130-140).

Teisiné istuoky reforma sukélé skyryby sprogima ne tik LSSR, bet ir ki-
tose respublikose. Désninga, kad pasikeitusi teisiné tvarka, taip pat sumazéju-
si finansiné ir skyryby socialiné kaina legitimavo de facto jau anks¢iau jvyku-
sias skyrybos, kurios buvo atidéliojamos (Avdeev, Monier 2000).
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2 priedas

Metodologinés pastabos

Analizés priklausomasis kintamasis yra tranzicijos i$ pirmosios santuo-
kos j registruotas skyrybas trukmé. Analizuojamo proceso laikas pradedamas
skaiciuoti nuo pirmosios santuokos sudarymo iki jos iSirimo ir skai¢iuojamas
meénesiais. Laikantis jvykiy istorijos analizés statistiniy procediry (o batent
jos ir bus naudojamos tolesnéje analizéje), reikalavimo duomenys cenziruo-
jami (desinysis cenzlravimas) arba tada, kai jvyksta skyrybos (stebéjimas nu-
traukiamas), arba, jei skyrybos nejvyko, — interviu metu. Kitaip tariant, stebéji-
mas nutraukiamas arba jvykus skyryboms ar partnerystei iSirus dél partnerio
mirties, arba interviu momentu. Taigi j analize jtrauktos visos pirmosios san-
tuokos, nepriklausomai nuo respondento partnerystés statuso interviu metu
(interviu metu jis gali tebegyventi su pirmuoju sutuoktiniu, gyventi vienas (is-
irus santuokai), turéti partnerj, kuris gyvena atskirai, gyventi kohabitacijoje
(po skyrybuy) ir kt.).

Nors tyrimo objektas - skyrybos, atskirai nagrinéjamos motery ir vyry
populiacijos, ir kiekvienoje populiacijoje stebimi asmenys, kurie buvo susituo-
ke ir patyré skyrybas arba jy nepatyre. 13 viso Karty ir ly¢iy tyrime nagrinéjama
5630 atvejy (2462 vyry ir 3168 motery, turéjusiy pirmaja santuoka) bei 738
skyryby (pirmuyjy) jvykiai (705 motery ir 303 vyry).

Atsizvelgiant j teorinéje dalyje iSdéstytas prielaidas ir empirines abiejy
duomeny baziy galimybes naudojami nepriklausomi keliy grupiy kintamieji:
partnerystés lygmens, individualus struktariniai, individualts paveldeti.

Su partnerystés charakteristikomis susije nepriklausomieji kintamieji:

1. Santuokiné kohorta: iSskirtos astuonios santuokinés penkiametés ko-
hortos: susituokusiyjy iki 1964 m., 1965-1969, 1970-1974, 1975-
1979, 1980-1984, 1985-1989, 1990-1994, 1995 ir paskesniais metais.

2. Amzius pirmosios santuokos metu skaiciuotas i$ santuokos sudary-
mo datos ménesiais atimant respondento amziy ménesiais. ISskir-
tos keturios Sio kintamojo kategorijos: iki 19 mety, 20-24, 25-29 ir
30 mety arba vyresniame amziuje suskurta santuoka.
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Kohabitacijos patirtis — kintamasis, jvertinantis respondento gyve-
nima kohabitacijoje. Kohabitacija galima su partneriu, su kuriuo ve-
liau buvo sukurta pirma santuoka, arba su kitu partneriu.

Moters motinystés statusas santuokos momentu: bevaiké; turinti
vaika santuokos metu; santuokos metu néscia. Pirmoji Sio kintamo-
jo kategorija fiksuoja situacija, kai vaiky santuokos kdrimo momen-
tu nebuvo, o vaiko pora galéjo susilaukti devinta ir paskesnius san-
tuokos ménesius. Jei vaikas gimé devinta santuokos ménesj, situa-
cija ikisantuokiniu néStumu nelaikoma, nes tuokdamasi pora apie
pastojimg dar galéjo nezinoti. Antroji situacija fiksuojama tada, kai
vaikas gimsta iki santuokos, trecioji — kai moteris santuokos mo-
mentu blna nésdia, o vaikas gimsta laikotarpiu nuo santuokos re-
gistravimo dienos iki adtuntojo santuokos ménesio. Sis kintamasis
sukurtas iSskaiCiuojant partnerysteés ir gimstamumo kalendorine in-
formacija (pirmojo vaiko) ménesiy tikslumu.

Vaiky santuokoje skaicius: vaiky pirmojoje santuokoje nebuvo; su-
silaukta vieno vaiko, dviejy arba daugiau vaiky.

Individualas struktdriniai nepriklausomieji kintamieji:

1.

ISsilavinimo kintamasis, nusakantis respondenty issilavinima, kuris
buvo jgytas iki skyryby. Galimos trys jo kategorijos: Zemiausia i$si-
lavinimo grupé (profesiné mokykla be vidurinio issilavinimo, pa-
grindiné mokykla, pradiné, nebaigta pradiné), viduriné (aukstes-
nioji, spec. viduriné (technikumas), profesiné mokykla jgijus viduri-
nj issilavinima, profesiné mokykla, kurioje jgytas vidurinis issilavini-
mas) ir auksciausia iSsilavinimo grupé (doktorantira, universitetas,
kolegija).

Uzimtumas skyryby momentu — kategorinis kintamasis, apibadinan-
tis respondento uzimtumo statusa; iSskiriamos dvi kategorijos - res-
pondentas dirba arba nedirba.

Gyvenamoji vieta — respondento gyvenamoji vieta interviu mo-
mentu. Zinoma, tai néra tikslus kintamasis, nes respondentas po
skyryby galéjo savo gyvenamaja vietg pakeisti, tac¢iau empiriniai
duomenys migracijos istorijos nefiksuoja. Analizuojant jvykiy istori-
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jg batina zinoti nepriklausomy kintamuyjy reikSmes analizuojamo
proceso pradzioje (santuokos pradzioje) arba Zinoti, kaip tos reiks-
meés keitési analizuojamo proceso metu. Daznai, tyrimy praktikoje
neturint visos informacijos apie kai kuriuos jgyjamus pozymius,
pvz., kintantj socialinj statusa, gyvenamaja vietg ir panasiai, daro-
ma prielaida, kad Sie pozymiai per visg stebimo proceso laika nepa-
sikeité. Vadovaujantis Siomis prielaidomis j rizikos veiksniy modelj
jtraukta gyvenamoji vieta jgyja kategorijas: tai Vilnius, miestai, tu-
rintys 50-350 tdkst. gyventojy, miestai, turintys nuo 2 iki 50 takst.
gyventojy, ir kaimo vietovés iki 2 takst. gyventojy.

4. Tévy skyrybos — kintamasis, nurodantis, vyko tévy Seimoje skyry-
bos ar ne. Atliekant Karty ir lyCiy tyrimg buvo fiksuojamos trys blse-
nos: tévai issiskyre, neissiskyre ir kita, pavyzdziui, tévai niekada ne-
gyveno kartu.

Statistinio modeliavimo proceddrai naudotas semiparametrinis jvykiy is-
torijos metodas, t. y. naudota Coxo regresija (partial likelihood estimation) su lai-
ke stabiliais kintamaisiais ir priklausomasis kintamasis, nusakantis jvykio tikimy-
be tam tikrame laiko intervale. I$ pradziy skyryby veiksniai modeliuojami ben-
drai visoms santuokinéms kohortoms, o véliau atskirai iki 1984 m. ir po 1985 m.

susituokusiems vyrams bei moterims.
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3 priedas

1 lentelé. Skyryby riziky santykiai, 2009 m., vyrai ir moterys

VYRAI MOTERYS
Exp (B) (95 proc. pasikl. Exp (B) (95 proc. pasikl.
interv.) interv.)
Santuokinés kohortos

1964 (atsk.) 1 1
1965-1969 0,96 (0,51-1,81) 1,15 (0,79-1,66)
1970-1974 1,08 (0,59-1,99) 1,38 (0,95-1,99)
1975-1979 1,3(0,73-2,33) 1,67%**(1,18-2,36)
1980-1984 1,38 (0,77-2,47) 1,64***(1,17-2,31)
1985-1989 1,45 (0,81-2,61) 2,13%**(1,52-2,99)
1990-1994 1,91** (1,05-3,49) 2,16*** (1,51-3,08)
1995+ 1,76%* (0,92-3,37) 2,48%** (1,66-3,70)

Amzius santuokos metu

iki 19 m. (atsk.)

1

1

20-24 0,42*** (0,25-0,69) 0,74*** (0,59-0,93)
25-29 0,28*** (0,16-0,47) 0,68*** (0,51-0,9)
30+ 0,35*** (0,18-0,67) 0,52*** (0,33-0,82)

Kohabitacijos patirtis

turéjo (atsk.)

1

neturéjo

0,82 (0,6-1,13)

0,95(0,77-1,17)

Tévy skyrybos

tévai neissiskyré (atsk.)

1

tévai iSsiskyre

2,37*** (1,64-3,42)

1,42*** (1,1-1,84)

kita

2,68*** (1,65-4,35)

0,84 (0,52-1,35)

Motinystés statusas santuokos metu

vaikas gimeé santuokoje (atsk.)

1

vaikas gimé iki santuokos

1,72*** (1,14-2,60)

1,42*** (1,05-1,93)

partneré néscia

1,79%*%* (1,21-2,64)

2,25***(1,75-2,9)

Vaikai santuokoje

vienas vaikas (atsk.)

1

néra vaiky

1,944*** (1,44-2,6)

1,85%** (1,52-2,25)

du ir daugiau

0,445*** (0,29-0,66)

0,54*** (0,42-0,70)

Gyvenamoji vieta

Vilnius (atsk.)

1

1

iki 2 takst.

0,476*** (0,33-0,67)

0,6%** (0,47-0,77)

2-50 takst.

0,485*** (0,34-0,69)

0,82 (0,65-1,04)

50-350 takst.

0,482*** (0,33-0,69)

0,8 (0,63-1,01)

ISsilavinimas

aukstasis (atsk.)

1

1

mokosi

22,010%** (7,5-64,5)

5,79%** (3,59-9,34)

vidurinis

1,710%** (1,2-2,4)

1,58%** (1,28-1,94)

Zemesnis nei vidurinis

2,195%** (1,39-3,46)

1,156 (0,81-1,63)

UZimtumo statusas

dirbo (atsk.)

1

1

nedirbo

0,143*** (0,09-0,22)

0,33**(0,26-0,43)
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2 lentelé. Skyryby riziky santykiai, 2009 m., vyrai pagal santuokines kohortas

Susituoke iki 1984 m.

Susituoke po 1985 m.

Exp (B) (95 proc. pasikl.

Exp (B) (95 proc. pasikl.

interv.) interv.)
AmZius santuokos metu
iki 19 m. 1 1
20-24 0,46*** (0,23-0,29) 0,45** (0,21-0,95)
25-29 0,3*** (0,14-0,62) 0,28*** (0,12-0,63)
30+ 0,44** (0,17-1,1) 0,31%** (0,12-0,79)

Kohabitacijos patirtis

turéjo (atsk.)

1

1

neturéjo

1,12 (0,68-1,86)

0,7 (0,46-1,08)

Tévy skyrybos

tévai neissiskyré (atsk.)

1

1

tévai iSsiskyré

2,50%** (1,39-4,47)

2,94%¥* (1,79-4,83)

kita

1,85%* (0,99-3,48)

6,92*** (3,36-14,27)

Motinystés statusas santuokos metu

vaikas gimeé santuokoje (atsk.)

1

1

gimé iki santuokos

1,45 (0,82-2,56)

2,14%%*(1,15-3,98)

partneré néscia

1,24 ()0,72-2,14

4,21%**(2,16-8,02)

Vaikai santuokoje

vienas vaikas (atsk.)

1

1

néra vaiky

1,3 (0,89-2,56)

4,85%** (2,27-8,5)

duir daugiau

0,44%** (0,72-2,14)

0,46*** (0,24-0,86)

Gyvenamoji vieta

Vilnius (atsk.)

1

1

iki 2 takst.

0,44*** (0,28-0,69)

0,58 (0,32-1,03)

2-50 takst.

0,41*** (0,25-0,66)

0,65 (0,37-1,14)

50-350 takst.

0,41*** (0,25-0,66)

0,76 (0,43-1,36)

ISsilavinimas

aukstasis (atsk.)

1

1

mokosi

vidurinis

1,31 (0,85-2,01)

3,06%** (1,53-6,1)

Zemesnis nei vidurinis

1,74** (1,04-2,91)

4,05*** (1,69-9,74)

UzZimtumo statusas

dirbo (atsk.)

1

1

nedirbo

0,07*** (0,045- 0,137)

0,51** (0,26-0,99)
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3 lentelé. Skyryby riziky santykiai, 2009 m., moterys pagal santuokines kohortas

Susituokusios iki 1984 m.

Susituokusios 1985 m.

Exp (B) (95 proc. pasikl.
interv.)

Exp (B) (95 proc. pasikl.
interv.)

Amzius santuokos metu

iki 19 m. (atsk.)

1

1

20-24 0,67*** (0,5-0,91) 0,84 (0,57-1,21)
25-29 0,58*** (0,39-0,84) 0,92 (0,59-1,43)
30+ 0,38**(0,17-0,8) 0,84 (0,46-1,52)

Kohabitacijos patirtis

turéjo (atsk.)

1

1

neturéjo

1,07 (0,78-1,47)

0,81 (0,61-1,08)

Tévy skyrybos

tévai neissiskyré (atsk.)

1

1

tévai iSsiskyré

1,25 (0,83-1,98)

1,5%*(1,01-2,43)

kita 0,89 (0,51-1,55) 0,7 (1,72-4,04)
Motinystés statusas santuokos metu
vaikas gimeé santuokoje (atsk.) 1 1

vaikas gime iki santuokos

1,27 (0,81-1,98)

1,57** (1,79-3,54)

néscia

2,23*** ()1,62-3,07

2,64*** (0,4-0,92)

Vaikai santuokoje

vienas vaikas (atsk.)

1

1

néra vaiky

1,67*** (1,3-2,13)

2,52*** (1,79-3,54)

du ir daugiau

0,49%** (0,35-0,68)

0,6*** (0,4-0,92)

Gyvenamoji vieta

Vilnius (atsk.)

1

1

iki 2 takst. 0,65*** (0,48-0,89) 0,68 (0,45-1,03)

2-50 takst. 0,76 (0,56-1,02) 1,04 (0,7-1,55)

50-350 takst. 0,78 (0,58-1,05) 0,97 (0,64-1,45)
ISsilavinimas

aukstasis (atsk.) 1 1

mokosi - -

vidurinis 1,41%%*(1,07-1,86) 1,75%%* (1,28-2,39)

Zemesnis nei vidurinis

0,79()0,53-1,18

2,1%**(1,18-3,75)

UZimtumo statusas

dirbo (atsk.)

1

1

nedirbo

0,17*** (0,12-0,23)

0,85(0,61-1,17)
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