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Abstract. The article deals with codifying the existing efforts in the field of landscape planning and con-
tributing to the spatial planning system optimization. The summarizing of the state of the landscape plan-
ning is presented with special accent to the experience the German and British experience as potentially 
most perspective for Lithuania. Solutions of Lithuanian national landscape management plan on the de-
termination the landscape management zones and regulatory policies with cartographic localization are 
delivered, as well as proposals on opportunities for landscape protection development. Special attention 
is paid for territorial differentiation of the landscape management strategies, strengthening Lithuanian 
nature frame, developing the networks of regional historic and recreational parks and determination the 
territorial priorities on culture heritage protection.
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Įvadas

Atsikūrusios Lietuvos valstybės teritorijų planavimo arba kraštotvarkos organizavimo klausi-
mai tapo aktualūs metodologine ir praktine prasme. Teritorijų planavimo optimizavimo interesai 
reikalauja turėti moksliškai pagrįstas nuostatas dėl šalies kultūrinio kraštovaizdžio raidos kelių 
bei priimti visuomenės interesus atitinkančią šios erdvinės struktūros kūrimo metodologiją ir 
atitinkamų planavimo dokumentų sistemą (Kavaliauskas, 1986).

Deja, kraštovaizdžio planavimui mūsų šalyje iki šiol neskirta pakankamai dėmesio, dar gyva 
tradicija vengti ir ignoruoti (urbanistika) arba nepagrįstai susiaurintai vartoti (kraštovaizdžio 
architektūra) patį šį terminą, painiojant kraštovaizdį su gamtine aplinka ar želdiniais, kas ypač 
ryšku miestų planavimo sferoje. Mūsų šalyje tai lemia ir tokius nepageidautinus reiškinius kaip 
nekoordinuotą klaidžiojimą po įvairius kraštovaizdžio sampratos variantus, veiksmingos kraš-
tovaizdžio planavimo sistemos nebuvimą, nepakankamą kraštovaizdžio planavimo integraciją 
į kompleksinį teritorijų planavimą, užsitęsusį kraštovaizdžio specialiojo planavimo merdėjimą, 
ydingą metodologinį, taip pat teisinį kraštovaizdžio planavimo ir kraštovaizdžio projektavimo 
(kraštovaizdžio architektūros) painiojimą ir pan.

Europos kraštovaizdžio konvencijos (Europos..., 2001) ratifikavimas ir Lietuvos Respublikos 
kraštovaizdžio politikos krypčių aprašo (Lietuvos..., 2004) patvirtinimas, LR teritorijų planavi-
mo įstatymo naujos redakcijos (Lietuvos..., 2013) priėmimas, parengti Kraštovaizdžio formavimo 
metodikos (Kraštovaizdžio..., 2013a) ir Kraštovaizdžio schemų ir planų rengimo taisyklių naujos 
redakcijos (Kraštovaizdžio..., 2013b) projektai paaštrino tiek kraštovaizdžio sampratos, tiek jo for-
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mavimo metodologijos normalizavimo bei optimizavimo problemas. Be to, realizuojant Europos 
kraštovaizdžio konvencijos nuostatas, Lietuva įsipareigojo parengti Nacionalinį kraštovaizdžio 
tvarkymo planą (NKTP) kaip svarbiausią šios srities dokumentą, įgalinantį turėti aiškiai apibrėžtą 
ir kryptingą kraštovaizdžio tvarkymo politiką su teritoriškai diferencijuotomis bei moksliškai pa-
grįstomis kraštovaizdžio naudojimo ir apsaugos strategijomis. Tokio dokumento rengimas viešo 
konkurso būdu buvo patikėtas UAB „Urbanistika“, kuri tą atliko pasitelkusi Lietuvos geografų 
draugiją, konkrečiai VU Geografijos ir kraštotvarkos katedros mokslininkus. Moksliniu projekto 
vadovu ir pagrindiniu vykdytoju buvo paskirtas šios publikacijos autorius.

Straipsnio tikslas – susisteminti pastangas kultūrinio kraštovaizdžio planavimo sferoje ir tuo 
prisidėti prie teritorijų planavimo sistemos optimizavimo. Tam tikslui buvo sprendžiami tokie pa-
grindiniai uždaviniai: 1) apibendrinti kraštovaizdžio planavimo būklę, 2) pristatyti NKTP spren-
dinius kraštovaizdžio tvarkymo zonų ir reglamentavimo strategijų srityse, 3) nušviesti NKTP tei-
kiamas kraštovaizdžio teritorinės apsaugos plėtojimo galimybes. Siekiant įgyvendinti prisiimtus 
uždavinius buvo naudoti įvairūs tyrimo metodai  – mokslinės literatūros, internetinių šaltinių, 
planavimo dokumentų ir teisinių informacinių leidinių analizė, kartografinis modeliavimas, taip 
pat loginio tyrimo dedukciniai ir nededukciniai samprotavimų būdai.

Analogiško lygmens ir metodologijos planavimo dokumento, koks yra parengtas mūsų šalies 
Nacionalinis kraštovaizdžio tvarkymo planas (Nacionalinis..., 2014), iki šiol nėra nei Europoje, 
nei Šiaurės Amerikoje, tad Lietuva tapo pirmąja valstybe, kuri parengė valstybinį kraštovaizdžio 
planą teritorijų planavimo (land use) metodologijos pagrindu. Kitose šalyse tokio lygmens ren-
giami tik strateginio planavimo darbai – programos, gairės, koordinaciniai planai ar pan. Todėl 
mūsų šalies pionierinė (pilotinė) patirtis gali turėti ir tam tikrą tarptautinę metodologinę svarbą, 
ypač Europos kraštovaizdžio konvencijos realizavimo kontekste.

1. Kraštovaizdžio planavimo raida ir ypatumai

Kraštovaizdžio planavimo pradžia galima laikyti seniausius istorinius laikus, kada buvo pra-
dėtas projektuoti kraštovaizdžio struktūros keitimas bei pertvarkymas miestų statybos ir irigaci-
jos tikslams, taip pat formuojamos specialios rekreacinės teritorijos. Glaudus ryšys kraštovaizdžio 
tvarkymo planavimą sieja ir su visa sodų–parkų meno ir vėliau iš jo išaugusios kraštovaizdžio 
architektūros versijos istorija. Tačiau moderniąja šiuolaikine prasme, kraštovaizdžio tvarkymo 
planavimo pradžia dažniausiai nurodomas XX a. vidurys (Simmonds, 1996; Rogers, 1999; Kava-
liauskas, 2013), kada po Antrojo pasaulinio karo didžiosios Europos bei Šiaurės Amerikos valsty-
bės priėmė įstatymus, numačiusius vykdyti specialius įvairaus lygmens kraštovaizdžio planavimo 
darbus, turinčius padėti užtikrinti aplinkos ekologinį stabilumą.

Šiuolaikinis kraštovaizdžio planavimas suprantamas kaip kraštovaizdžio formavimo priemo-
nių sistemos numatymas kompleksiniuose įvairaus rango teritorijų planuose arba specializuotų 
kraštovaizdžio tvarkymo planų rengimas. Apibendrinant metodinį šių darbų patyrimą galima 
kalbėti apie keturias metodologines kraštovaizdžio plano sampratos bei vykdymo kryptis (Kava-
liauskas, 2011):
1)	 aplinkosauginio pobūdžio kraštovaizdžio tvarkymo planas kaip planavimo dokumentas, orien-

tuotas į įvairių saugotinų teritorijų ar apsaugos zonų skyrimą, bioekologinių ryšių palaikymą, 
geoekologinio stabilumo bei kokybės užtikrinimą;

2)	 percepcinio pobūdžio kraštovaizdžio tvarkymo planas kaip planavimo dokumentas, orientuo-
tas į vizualinių ryšių bei informacinio ir estetinio teritorijos potencialo išaiškinimą ir regulia-
vimą, aplinkos psichoekologinės kokybės gerinimą;

3)	 technokratinio pobūdžio kraštovaizdžio tvarkymo planas kaip planavimo dokumentas, orien-
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tuotas į įvairių inžinerinio tvarkymo priemonių projektavimą, kraštovaizdžio struktūros, ten-
kinančios pirmiausia technologinius bei ekonominius interesus, formavimą;

4)	 integruoto pobūdžio kraštovaizdžio tvarkymo planas kaip planavimo dokumentas, jungiantis 
aukščiau minėtus požiūrius, daugiausia pirmąjį ir antrąjį.

Pirmoji kryptis yra bene labiausiai paplitusi įvairiose pasaulio šalyse, ypač Europoje ir Šiaurės 
Amerikoje. Šioje metodologinėje bazėje sudaromas kraštovaizdžio tvarkymo planas yra tarsi sa-
votiškas teritorinio aplinkosauginio planavimo dokumento prototipas. Ši metodologinė kryptis 
yra itin populiari regioninio arba rajoninio lygmens teritorijų planavime ir priklausomai nuo 
atskirų šalių tradicijų akcentuoja kraštovaizdžio geografinės įvairovės bei geoekologinio stabilu-
mo (Vokietija, Austrija, Olandija, Rusija, Estija ir kt.) arba kraštovaizdžio biotinės struktūros bei 
bioekologinės kokybės (Prancūzija, Ispanija, JAV, Čekija, Slovakija ir kt.) išsaugojimą.

Antroji kryptis atstovauja klasikinę meno principais besiremiančią kraštovaizdžio architek-
tūros tradiciją ir yra būdinga žemesnio rango teritorijų – vietovių – planavimui. Ypač stiprias 
metodologines pozicijas percepcinio pobūdžio kraštovaizdžio tvarkymo planai turi anglosaksų 
tradicijų kraštuose, pirmiausia JAV ir Didžiojoje Britanijoje, iš dalies Rytų Europos šalyse.

Trečiosios metodologinės pakraipos darbai dažniausiai net nėra vadinami kraštovaizdžio 
tvarkymo planais, o įvardijami kaip teritorijų apželdinimo, melioracijos, inžinerinio parengi-
mo ar tvarkymo schemomis ir projektais. Tačiau juose, iš esmės, yra formuojama bei keičiama 
kraštovaizdžio struktūra, tad savo pobūdžiu jie atstovauja aktyvųjį kraštovaizdžio projektavimą, 
daugiau nukreiptą ne į apsaugos sistemos kūrimą, bet į naudojimą užtikrinančių priemonių nu-
matymą. Tokio pobūdžio planavimo darbai buvo ypač būdingi buvusioje Sovietų Sąjungoje, Tre-
čiojo pasaulio šalyse, vykdomi ir dabartinėje Šiaurės Amerikos ar Europos šalių urbanistinio bei 
agrarinio planavimo praktikoje.

Ketvirtoji kryptis išreiškia bene pažangiausią kraštovaizdžio planavimo tendenciją, kurios re-
alizavimas reikalauja daugiausiai sąnaudų ir yra sunkiausiai realizuojamas. Vis dėlto tokį kelią 
renkasi D. Britanija, JAV, Prancūzija, taip pat juo bando žengti Centrinė bei Rytų Europa.

Konkretesniam kraštovaizdžio tvarkymo planų rengimo patirties atskleidimui trumpai pri-
statomos šioje srityje labiausiai išsiskiriančios Europos šalys: Vokietija ir Didžioji Britanija, kurių 
patirtis gali būti naudinga plėtojant kraštovaizdžio planavimą Lietuvoje.

Vokietija turi bene labiausiai išvystytą ir teisiniu požiūriu sutvarkytą kraštovaizdžio plana-
vimo (vok. Landschaftsplanung) sistemą ir ypač išsiskiria didelių teritorijų kraštovaizdžio pla-
navimu. Tai bene vienintelė šalis, kur kraštovaizdžio planavimas yra aiškiai subordinuotas visais 
planavimo lygmenimis (šalis, regionas, savivaldybė, vietovė) ir sudaro organišką visos erdvinio 
planavimo sistemos sudėtinę dalį. Pažymėtina, kad kraštovaizdžio planavimo lygmenys šioje ša-
lyje yra subordinuoti ir su atitinkamų specialistų rengimu bei jų kvalifikacija. Pats kraštovaizdžio 
planavimas Vokietijoje remiasi senomis ir giliomis šios šalies kraštotvarkos (vok. Landeskultur, 
Landesnutzung, Landespflege) tradicijomis bei geru kraštovaizdžio geografiniu ir bioekologiniu 
pažinimu.

Apskritai Vokietijos kraštovaizdžio planavimo sistemą sudaro šių lygmenų planavimo doku-
mentai (Landschaftsplanung..., 1997): 1) kraštovaizdžio programos (M 1 : 500 000–200 000), 2)  
regioniniai kraštovaizdžio planai (M 1 : 50 000–25 000), 3) kraštovaizdžio planai (M 1 : 10 000–
5000), 4) lokalieji (atvirų vietovių) kraštovaizdžio planai/projektai (M 1 : 2500–1000) – miestuose 
juos atitinka želdinimo planai.

Iš esmės Vokietijoje kraštovaizdžio plano (vok. Landschaftsplan) metodologija susiformavo 
dar 7–8 XX a. dešimtmečiuose (Kiemstedt, 1994; Silke, 1997). Pagrindiniai jiems keliami užda-
viniai būtų šie: a) saugotinų teritorijų nustatymas, b) rekreacinių teritorijų naudojimas ir apsau-
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ga, c) bioekologinės apsaugos užtikrinimas, d) kraštovaizdžio priežiūros organizavimas ir e) su-
bordinacija bendriesiems žemėnaudos planams. Dėl gana ryškios gamtosauginės ir rekreacinės 
orientacijos Vokietijos kraštovaizdžio planai išsiskiria didele pagrindžiamosios dalies apimtimi, 
kur surenkama išsami gamtamokslinė geografinė, geoekologinė bei bioekologinė informacija apie 
tiriamąją teritoriją, taip pat atliekamas gamtinio komplekso funkcinis ekologinis ir rekreacinis 
šios teritorijos vertinimas. Ypatingas dėmesys šiuose planuose skiriamas kraštovaizdžio pažeidi-
mų bei žemėnaudos konfliktų išaiškinimui bendruose teritorijų planuose numatytų socialinės ir 
ekonominės raidos perspektyvų kontekste.

Pažymėtina, kad Vokietijos kraštovaizdžio planų visapusė kompetencija yra apribota dau-
giausia kraštovaizdžio apsaugos interesais (Landschaftsplanung..., 1997; Landschaftsrahmen-
plan...,  2002), kur jie gali siūlyti konkrečias tvarkymo priemones. Kitose teritorijų naudojimo 
srityse kraštovaizdžio planai gali formuluoti tik specialius reikalavimus. Nustatyti kraštovaizdžio 
plano tikslai yra privalomi žinyboms, o nustatomos saugomos teritorijos – ir kiekvienam šalies 
piliečiui. Iškelti tikslai gali būti įgyvendinami dvejopai – įtraukiant kraštovaizdžio plano spren-
dinius į kitus bendruosius ar specialiuosius planus arba tiesiogiai realizuojant patį kraštovaizdžio 
planą. Ūkinės veiklos apribojimai arba jos ekstensyvinimas sprendžiamas tiek skiriant valstybės 
nustatytas kompensacijas, tiek išperkant ypač svarbias teritorijas, tiek sudarant su savininkais 
specialias nuomos, veiklos ar priežiūros sutartis.

Didžiojoje Britanijoje specializuoto kraštovaizdžio planavimo pradžia laikomas pirmasis de-
šimtmetis po Antrojo pasaulinio karo, tačiau tokios vientisos ir autonomiškos sistemos kaip Vo-
kietijoje čia nebuvo suformuota. Modernieji kraštovaizdžio planai dažniausiai traktuojami kaip 
sudėtinė kompleksinio teritorijų planavimo dalis ir neišvengiamai įgauna kur kas integralesnį 
pobūdį nei analogiški Vokietijoje rengiami dokumentai. Didžiosios Britanijos kraštovaizdžio pla-
nų metodologija (Cullingwoth, Nadin, 2006) iki šiol nėra griežtai reglamentuota ir aktyviai tebe-
siformuoja. Joje ryškėja savitas požiūris tiek į planavimo objektą (apima ir užmiesčio, ir miesto 
erdves), tiek į nagrinėjamas problemas (neakcentuoja išimtinai aplinkosauginių uždavinių).

Modernioji kraštovaizdžio plano metodologija Didžiojoje Britanijoje skiria šiuos kraštovaiz-
džio kokybės aspektus – ekologinį (aplinkosauginį), funkcinį bei estetinį, kurie iš principo atitin-
ka klasikinės M. P. Vitruvijaus triados elementus – tvirtumą, naudą, grožį arba aplinkos gamtinę, 
socialinę bei vizualinę gerovę. Šiuo metodiniu pagrindu yra skiriamos trys kraštovaizdžio planų 
(angl. landscape plans) tipologinės grupės (Turner, 1998):
1)	 gamtiniai kraštovaizdžio planai – geoformų, vandenų, buveinių ir oro apsaugos bei tvarkymo 

planai,
2)	 „socialiniai“ (iš tikro tai viešo naudojimo ar specialiųjų erdvių) kraštovaizdžio planai – žemė-

naudų archetipų, žaliųjų plotų, rekreacinių teritorijų, specialaus naudojimo ir subalansuoto 
naudojimo planai,

3)	 vizualiniai kraštovaizdžio planai – vaizdingų arealų, siluetų, erdvių suvokimo, miestų aukštin-
gumo apsaugos ir reguliavimo planai.

Ypač metodiškai stipri D. Britanijoje yra jos tradicinė vizualinių kraštovaizdžio planų grupė. 
Būdinga tai, kad čia plačiai taikomas aplinkos percepcijos vertikaliųjų lygių metodas, skiriantis 
kraštovaizdžio suvokimą palei žemę, žmogaus akių lygyje ir iš paukščio skrydžio aukščio, naudo-
jami įvairūs erdvių suvokimo analizės bei programavimo metodai.

Apskritai Didžiosios Britanijos kraštovaizdžio planavimo modernioji metodologija deklaruoja 
būtinumą remtis praeities žinojimu, dabarties supratimu ir ateities vizijomis. Aplinkos formavi-
mas turi remtis arba žemėnaudos zonavimu, arba poveikiu aplinkai ir jo kontrole, arba abiejų šių 
veiksnių kombinacija. Pagrindinis dėmesys turi būti skiriamas kraštovaizdžio gamtinio potenci-
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alo, vaizdingumo, semantinės raiškos bei struktūrinio identiteto išaiškinimui ir apsaugai, o patys 
kraštovaizdžio planai turi užtikrinti geresnę teritorijos vystymo ir aplinkos konteksto dermę.

Taigi abi pristatytos šalys kraštovaizdžio planavimo srityje laikosi būdingų skirtingų metodo-
loginių pozicijų ir yra suformavusios skirtingas organizacines šio planavimo vykdymo sistemas. 
Galima teigti, kad stiprioji Vokietijos kraštovaizdžio planavimo sistemos pusė yra jos organiza-
cinis aiškumas, o Didžiosios Britanijos  – teminis kompleksiškumas, ką galima būtų pritaikyti 
tobulinant kraštovaizdžio planavimą ir Lietuvoje.

Lietuvos kraštovaizdžio planavimo raida yra būdinga daugeliui buvusio socialistinio bloko šalių. 
Iš esmės – tai sovietinės sistemos pradiniame etape kraštovaizdžio formavimo pagrindinio technokra-
tinio ir išimtinai ekonomizuoto požiūrio palaipsnis keitimas naujais modernesniais – aplinkosaugi-
niu bei percepciniu – požiūriais. Šalyje atsirado netgi konkrečios skirtingais mokslais besiremiančios 
kraštotvarkinės mokyklos: kraštovaizdžio geografijos, kraštovaizdžio ekologijos ir kraštovaizdžio ar-
chitektūros (Kavaliauskas, 2011). Buvo siekiama pakeisti trumparegišką technokratinį kraštovaizdžio 
formavimą, suteikti jam platesnį mokslinį pagrindimą, padaryti jį racionalesnį ilgalaikės perspektyvos 
kontekste, apsaugoti nuo sprendinių, vedančių prie ekologinės krizės slenksčio.

Vis dėlto tenka konstatuoti, kad didžiausi šalies kraštovaizdžio formavimo laimėjimai sovietme-
čiu tenka jos mokslinių metodinių pagrindų kūrimui, o ne realiai kraštovaizdžio planavimo prakti-
kai. Jautėsi ir tam tikras profesionalių planuotojų bei mokslininkų atotrūkis, dažnas nesugebėjimas 
susikalbėti, taip pat dialogo paieškoms smarkiai trukdęs negalimų ginčyti politinių direktyvų po-
veikis. Specialūs didesnių teritorijų kraštovaizdžio tvarkymo planai, išskyrus tik iš dalies juos atsto-
vavusias ūkių apželdinimo bei miestų želdynų schemas, sovietmečiu taip ir nebuvo pradėti rengti. 
Tam tikrą posūkį pranašavo „perestrojkos“ laikotarpiu patvirtinta Kompleksinė gamtos apsaugos 
schema (Основные..., 1986; Kavaliauskas, 1996), įteisinusi šalyje kokybiškai naujas kraštovaizdžio 
apsaugos perspektyvas, pirmiausia gamtinio karkaso formavimo idėją ir Europoje precedento netu-
rinčią ypač saugomų teritorijų tinklo plėtrą. Šias viltis sustiprino po dvejų metų kilusi Tautos atgi-
mimo banga ir žaliosios ideologijos stiprėjimas bei jos įtaka visai kraštotvarkos politikai, tačiau, deja, 
po nepriklausomybės atkūrimo daugeliui vilčių šalies kraštovaizdžio formavimo srityje nebuvo lem-
ta išsipildyti. Gana greitai savanaudiškos politinės ir ekonominės konjunktūros nuostatos bei žemės 
restitucijos sukeltos nekontroliuojamos žemėnaudos ir netgi kraštovaizdžio vertybių požiūriu ypač 
agresyvios žemgrobystės tendencijos ėmė iš esmės keisti situaciją bendruosius visuomenės interesus 
atstovaujančiam kraštovaizdžio planavimui nepalankia linkme (Kavaliauskas, 2011).

Naujausią stiprų impulsą kraštovaizdžio tyrimams ir planavimui Europoje plėtoti davė jau 
minėta 2000 m. Florencijoje priimta Europos kraštovaizdžio konvencija (Europos..., 2001), nu-
mačiusi visas ją pasirašiusias šalis suformuoti kraštovaizdžio politikos nuostatas bei palaikyti ir 
intensyvinti kraštovaizdžio tyrimų, planavimo, apsaugos ir vadybos priemones. Pirmaisiais žings-
niais vykdant Europos kraštovaizdžio konvenciją Lietuvoje galima laikyti kraštovaizdžio tvarky-
mo planų įteisinimą 2004 m. atnaujintoje LR teritorijų planavimo įstatymo redakcijoje (Lietu-
vos..., 2004), taip pat Valstybinės kraštovaizdžio politikos krypčių aprašo (Lietuvos..., 2004) ir 
Kraštovaizdžio tvarkymo specialiųjų planų rengimo taisyklių (Kraštovaizdžio..., 2004) parengimą 
bei patvirtinimą.

Vis dėlto per laikotarpį po šių „Taisyklių“ patvirtinimo nebuvo parengta nė vieno specialio-
jo kraštovaizdžio tvarkymo plano, o pirmieji darbai pradėti tik pastarojo penkmečio pabaigo-
je. Tokia situacija atspindi realią problemos sprendimo būklę ir atitinkamą specialaus dėmesio 
kraštovaizdžio formavimui stoką. Dar daugiau – naujausioji Teritorijų planavimo įstatymo re-
dakcija (Lietuvos..., 2013) ignoravo pačios Aplinkos ministerijos užsakymu parengtus aukščiau 
minėtus mokslinius pasiūlymus Lietuvos kraštovaizdžiui formuoti (Kraštovaizdžio..., 2013a) bei 
Kraštovaizdžio planų rengimo taisyklėms optimizuoti (Kraštovaizdžio..., 2013b) ir net nenumatė 
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specialiųjų kraštovaizdžio tvarkymo planų rengimo. Visus kraštovaizdžio tvarkymo klausimus 
nurodyta spręsti tik kompleksinio planavimo dokumentų – bendrųjų planų – sudėtyje. Tai nei ES 
šalių, nei pasaulinės kraštovaizdžio planavimo patirties neatitinkantis sprendimas, kuris priešta-
rauja Europos kraštovaizdžio konvencijai, neišvengiamai silpnina dėmesį tvaraus kraštovaizdžio 
formavimui ir užkerta galimybes tobulinti bei įvairinti mūsų šalies kraštovaizdžio planavimą. 
Lieka tikėtis, kad tokia ES kraštovaizdžio politiką neatitinkanti LR Aplinkos ministerijos vadovų 
nuostata neišvengiamai turės keistis atlikus eilinę Teritorijų planavimo įstatymo redakciją.

Suprantama, kad pagal ankstesniąją šio įstatymo redakciją bei taisykles baigiami rengti ar pa-
rengti kraštovaizdžio planavimo dokumentai įgyja ypatingą išliekamąją vertę. Svarbiausias iš jų 
neabejotinai yra Nacionalinis kraštovaizdžio tvarkymo planas (Nacionalinis..., 2014), kurio pro-
jektui pristatyti ir yra skirtas šis straipsnis.

2. Kraštovaizdžio tvarkymo strategijos formavimas

Lietuvos Nacionalinio kraštovaizdžio tvarkymo plano (NKTP) rengimo procesą ir jo sprendi-
nių formavimo galimybes smarkiai pakeitė šalyje galiojanti nacionalinio lygmens teritorijų plana-
vimą reguliuojančių teisės aktų sistema (Specialiosios..., 1992; Europos..., 2001; Lietuvos..., 2002; 
Nacionalinė..., 2003; Kraštovaizdžio..., 2004; Lietuvos..., 2004a; Lietuvos..., 2004b; Lietuvos..., 
2004c; Saugomų..., 2004; Lietuvos..., 2005; Lietuvos..., 2005–2006; Recommendations..., 2008). 
Taip pat teko analizuoti visus šalyje parengtus ir patvirtintus kompleksinio planavimo dokumen-
tus – apskričių ir rajonų bei miestų savivaldybių bendruosius (generalinius) planus bei įvertinti, 
kaip panaudojami jų sprendiniai kraštovaizdžio formavimo ir apsaugos srityje. Straipsnio apimtis 
fiziškai nesudaro galimybių gausybės planavimo dokumentų įtraukti į jo pabaigoje teikiamą lite-
ratūros sąrašą ir verčia apsiriboti tik bendrąja nuoroda tekste.

LR Aplinkos ministerijos 2012 m. patvirtinta NKTP rengimo darbų užduotis numatė parengti 
sprendinius šiose srityse ir kryptyse1:

A. Kraštovaizdžio tvarkymo strategijos formavimas
1)	 atraminės kraštovaizdžio tvarkymo zonos;
2)	 kraštovaizdžio tvarkymo reglamentavimas;
3)	 siektini kraštovaizdžio bendrosios teritorinės struktūros optimalumo (kokybės etalono) rodikliai;

B. Kraštovaizdžio teritorinės apsaugos vystymas
4)	 gamtinio karkaso ir kraštovaizdžio bendrosios ekologinės pusiausvyros palaikymas; 
5)	 kraštovaizdžio informacinio-estetinio potencialo apsauga;
6)	 galimas saugomų teritorijų tinklo plėtojimas;
7)	 kraštovaizdžio kultūrinio identiteto išsaugojimas.

Atraminės kraštovaizdžio tvarkymo zonos. Kraštovaizdžio tvarkymo zona (KTZ) supran-
tama kaip apibrėžtos paskirties teritorija, turinti teritorijų planavimo dokumentais nustatytas 
naudojimo ir apsaugos sąlygas (reglamentą) bei joms adekvačias kraštovaizdžio formavimo ir 
tvarkymo priemones. Jų tinklas sudaro atraminius teritorinius vienetus kraštovaizdžio formavi-
mo politikai lokalizuoti. Pačių KTZ (arba kraštovaizdžio planotopų) išskyrimas reiškia nustatymą 
kraštotvarkos požiūriu diferencijuotų ūkinių žemės naudmenų grupių su skirtingu kraštovaiz-
džio pobūdžiu ir jį atitinkančiomis kraštovaizdžio tvarkymu, skirtu siekiamai tikslinei/optimaliai 
erdvinei kraštovaizdžio struktūrai formuoti ir palaikyti. Kraštovaizdžio tvarkymo zonų konkreti-
zavimas NKTP (M 1 : 200 000) buvo atliktas pagal tris klasifikacinius požymius (faktorius):
1	 1–2 ir 4–6 krypties sprendinius parengė P. Kavaliauskas, 3 krypties – P. Kavaliauskas, D. Veteikis  ir R. Skorupskas, 7 kryp-

ties – G. Filipavičienė ir A. Steponavičius.
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1) kraštovaizdžio teritorinių vienetų tipus pagal bendrąjį kraštovaizdžio pobūdį, t. y. jo sukul-
tūrinimą (natūralumą);

2) numatomą leistiną teritorijos ekonominio ir technologinio naudojimo arba apsaugos in-
tensyvumą;

3) pagal kraštovaizdžio tvarkymui reikšmingus kraštovaizdžio gamtinius morfologinius tipus 
(morfostruktūros ypatumus).

Numatomas bendras kraštovaizdžio pobūdis (I požymis) buvo diferencijuotas tokiu būdu:
Didelių akvatorijų gamtinis kraštovaizdis

v – jūrinis (akvatorija 100 %)
v/ – marių (akvatorija 100 %)

Natūralaus pobūdžio miškingas gamtinis kraštovaizdis
t – pelkinis (pelkė 70–100 %; miškas 10–30 %)
te – pelkinis ežeruotas (pelkė 50–70 %; ežeras 20–30 %; miškas 0–20 %)
mt – miškingas pelkėtas (miškas 70–90 %; pelkė ir ežeras 10–30 %)
m – miškingas (miškas 90–100 %; agro 0–10 %)
me/s – miškingas ežeruotas/upėtas (miškas 50–70 %; ež/sln 30–50 %; agro 0–20 %)

Mišraus pobūdžio miškingas mažai sukultūrintas kraštovaizdis
mu/ – miškingas mažai urbanizuotas (miškas 70–90 %; urbo 10–20 %; agro 0–20 %)
ma – miškingas agrarinis (miškas 50–70 %; agro 30–40 %; urbo 0–5 %)

Sukultūrintas agrarinis kraštovaizdis
am – agrarinis miškingas (agro 50–70 %; miškas 30–40 %; urbo 0–5 %)
ae/s – agrarinis ežeruotas/upėtas – (agro 40–60 %; ež/sln 30–50 %; miškas 0–20 %)
at – agrarinis pelkėtas (agro 0–80 %; pelkė ir miškas 20–30 %)
a - agrarinis (agro 80–90 %; urbo 0–10 %; miškas 0–20 %)

Agrarinis iš dalies urbanizuotas kraštovaizdis
au/ – agrarinis mažai urbanizuotas (agro 60–80 %; urbo 10–20 %; miškas 0–20 %)
au – agrarinis urbanizuotas (agro 40–60 %; urbo 40–60 %; miškas 0–10 %)

Urbanistinis kraštovaizdis
ue/s – urbanistinis ežeruotas/upėtas (urbo 60–80 %; ež/sln 20–40 %; miškas 0–10 %)
u – urbanistinis (urbo 80–100 %; miškas 0–10 %; agro 0–10 %)

Technologizuotas kraštovaizdis
ia – agrarinis technologizuotas (techno 20–30 %; miškas 0–10 %; agro 60–80 %)
iu – urbanistinis technologizuotas (urbo 60–80 %; techno 20–40 %; miškas 0–10 %)
i – industrinis technologizuotas (techno 80–100 %; miškas 0–20 %)

* santrumpos: agro – žemės ūkio naudmenos, urbo – urbanizuotos gyvenviečių teritorijos, tech-
no – inžinerinių ir pramoninių kompleksų teritorijos, ež – ežerai; sln – slėniai.

Kraštovaizdžio naudojimo pobūdis arba galimas intensyvumas (II požymis) NKTP diferenci-
juotas tokiomis kryptimis:

Rekomenduojamas kraštovaizdžio vertybes išsaugantis naudojimas:
1 – konservacinis
2 – konservacinis-tausojantis

Rekomenduojamas kraštovaizdžio ekologinę apsaugą užtikrinantis naudojimas:
3 – tausojantis

Rekomenduojamas erdviškai diferencijuotas mišrus teritorijos naudojimas:
4 – tausojantis-intensyvus
5 – intensyvus-konservacinis
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Rekomenduojamas intensyvus teritorijos naudojimas:
6 – intensyvus

Kraštovaizdžio naudojimą veikiantis gamtinės morfostruktūros pobūdis (III požymis) NKTP 
diferencijuotas tokiomis kryptimis:
	 Akvalinis kraštovaizdis
J – Kranto zonos (< 20 m gylio) jūra
J/ – Povandeninių plynaukščių ir lomų jūra
M – Sekliosios marios (< 2 m gylio)
M/ – Giliosios marios
	 Pajūrio kraštovaizdis
N – Išlyginto marių kranto nerija
N/ – Raižyto marių kranto nerija
P – Pamario jūrinė lyguma
P/ – Smėlinga pajūrio lyguma
	 Lygumų kraštovaizdis
L – Smėlinga banguota lyguma 
L/ – Molinga lyguma
L// – Molinga banguota/rumbėta lyguma
	 Pakilumų (plynaukščių) kraštovaizdis
B – Smėlinga banguota pakiluma (plynaukštė)
B/ – Molinga banguota pakiluma (plynaukštė)
	 Kalvotas kraštovaizdis
K – Smėlingas fliuvioglacialinis kalvynas/kopynas
K/ – Priemolingas moreninis kalvynas
G – Moreninis/fliuvioglacialinis gūbrys/kalvyngūbris
G/ – Moreninis/fliuvioglacialinis plokščiakalnis
 	 Slėninis kraštovaizdis
S – Upės slėnis
S/ – Senslėnis 
D – Deltinis slėnis
D/ – Delta
R – Erozinis raguvynas
R/ – Senasis erozinis raguvynas
	 Ežerinis kraštovaizdis
E – Ežeruotas duburys
E/ – Ežerynas

KTZ pobūdis išreiškiamas jungtiniais indeksais, šifruojančiais visus tris jų klasifikacinius šių  
planotopų požymius (I–II–III):

m 2 B,      čia
m – bendras kraštovaizdžio pobūdis; 2 – kraštovaizdžio naudojimo pobūdis; B – kraštovaiz-
džio gamtinis pobūdis
Integruoti išskirtų KTZ indeksai skaitomi tokiu būdu:
m3L – 	 miškingas tausojančio naudojimo smėlingos lygumos kraštovaizdis;
me2E/ – 	 miškingas ežeruotas konservacinio bei tausojančio naudojimo ežeryno kraštovaiz-

dis;
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Nustatytų kraštovaizdžio tvarkymo zonų kartografinis lokalizavimas pateiktas pagrindiniame 
NKTP brėžinyje (1 pav.).

Panaudota kraštovaizdžio tvarkymo zonų skyrimo metodika įgalino nustatyti svarbiausias 
šalies kultūrinio kraštovaizdžio formavimo kryptis bei atitinkamus principinius kraštovaizdžio 
modelius (kraštovaizdžio tvarkymo zonų tipus), kurių struktūros konkretizavimas yra žemesnių 
teritorijų planavimo lygmenų uždavinys.

Kraštovaizdžio tvarkymo reglamentavimo kryptys. Kraštovaizdžio tvarkymo (naudojimo 
ir apsaugos) reguliavimą nacionaliniu lygmeniu veikia tam tikri specifiniai žmonių veiklos regla-
mentavimo principai, kurių svarbiausi būtų šie:

u6B – 	 urbanistinis intensyvaus naudojimo smėlingos pakilumos kraštovaizdis;
v4J – 	 jūrinis tausojančio bei intensyvaus naudojimo kranto zonos kraštovaizdis;
a5L/ –	 agrarinis konservacinio bei intensyvaus naudojimo molingos lygumos kraštovaizdis;
a3S/ –	 agrarinis tausojančio naudojimo senslėnio kraštovaizdis;
au/4E – 	 agrarinis mažai urbanizuotas tausojančio bei intensyvaus naudojimo ežeruoto du-

burio kraštovaizdis;
mu/4R – 	 miškingas mažai urbanizuotas tausojančio bei intensyvaus naudojimo erozinio ra-

guvyno kraštovaizdis ir pan.

1 pav. Pagrindinis NKTP sprendinių brėžinys. Kraštovaizdžio tvarkymo zonos (žalios – miškingos; geltonos – 
agrarizuotos; raudonos – urbanizuotos)
Fig. 1. Main design of National Landscape Management Plan. Proposed landscape management zones (green  – 
forested; yellow – agrarian; red – urbanized)
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1)	  juridinis sąlygotumas – reiškia, kad veiklos vystymo reguliavimas gali būti taikomas tik kaip 
teritorijos regioninio naudojimo bei apsaugos politiką nustatantis instrumentas vyriausybi-
nių bei savivaldos institucijų darbe. Ypač jis svarbus teritorijų planavimą organizuojančioms 
bei prižiūrinčioms valdymo institucijoms, taip pat planuotojams ir projektuotojams, o šio ly-
gmens reglamentavimo sistema netaikoma teisiniu fizinio asmens lygmeniu.

2) naudojimo tvarumas – reiškia, kad veiklos vystymo reglamentavimas turi užtikrinti viešąjį in-
teresą atitinkantį tvarų (tausojantį ir subalansuotą) vystymą, dėl ko yra reikalinga palaikyti 
teritorijos naudojimo ir apsaugos balansą užtikrinant kraštovaizdžio bendrąją ekologinę pu-
siausvyrą, formuojant teritorijų planavimo dokumentuose nustatytą gamtinį karkasą, išsau-
gant kraštovaizdžio struktūroje turimas teritorines gamtos bei kultūros vertybes ir pan.

NKTP teikia kraštovaizdžio tvarkymo reglamentavimo strategijų sistemą, apimančią 8 koky-
biškai skirtingas kraštovaizdžio reglamentavimo strategijas su formuotinų 17 apibendrintų tvar-
kymo reglamentavimo krypčių (numatomų reglamentų tipų), t. y.:

Kraštovaizdžio vertybių konservacinės apsaugos prioritetą užtikrinančių tvarkymo reglamentų 
formavimo strategija

1a – Išimtinės konservacinės apsaugos reglamentų kryptis;
1b – Konservacinę apsaugą ir bioprodukcinį naudojimą integruojanti reglamentų kryptis;
Ypatingą konservacinę bei rekreacinę vertę turinčių teritorijų tvarų naudojimą ir vertybių iš-

saugojimą užtikrinančių tvarkymo reglamentų formavimo strategija
2 – Integruota konservacinės apsaugos ir rekreacinio naudojimo reglamentų kryptis;
Kraštovaizdžio rekreacinės aplinkos kokybės apsaugą ir racionalų naudojimą užtikrinančių 

tvarkymo reglamentų formavimo strategija
3a – Rekreacinio naudojimo ir dalinės konservacinės apsaugos reglamentų kryptis;
3b – Rekreacinio naudojimo ir funkcinės konversijos reglamentų kryptis;
3c – Intensyvaus rekreacinio naudojimo reglamentų kryptis;
Bioprodukcinio naudojimo racionalų ekologinį reguliavimą užtikrinančių tvarkymo reglamen-

tų formavimo strategija
4a – Tausojančio bioprodukcinio naudojimo karstiniame regione reglamentų kryptis;
4b – Tausojančio bioprodukcinio naudojimo ir konservacijos reglamentų kryptis;
4c – Tausojančio bioprodukcinio naudojimo reglamentų kryptis;
4d – Bioprodukcinio naudojimo ir dalinės konservacijos reglamentų kryptis;
Intensyvų bioprodukcinį naudojimą skatinančių tvarkymo reglamentų formavimo strategija
5 – Intensyvaus bioprodukcinio naudojimo reglamentų kryptis;
Esamų bei perspektyvinių urbanizacijai skirtų teritorijų tvarkymo reglamentų formavimo strategija
6a – Ekstensyvios urbanizacijos reglamentų kryptis;
6b – Intensyvios urbanizacijos reglamentų kryptis;
Esamų bei perspektyvinių industrinių teritorijų tvarkymo reglamentų formavimo strategija
7a – Infrastruktūros ir pramonės kompleksų formavimo reglamentų kryptis;
7b – Kasybos vykdymo reglamentų kryptis;
Baltijos jūros ir Kuršių marių akvatorijų racionalų naudojimą ir ekologinę apsaugą užtikrinan-

čių tvarkymo reglamentų formavimo strategija
8a – Tausojančio jūros ir marių naudojimo reglamentų kryptis;
8b – Intensyvaus jūros naudojimo reglamentų kryptis.

Visus kraštovaizdžio tvarkymo strategijų reglamentavimo krypčių zonų lokalizavimo ypatu-
mus ir skirtumus lemia reali šalies kraštovaizdžio struktūra, jos formuojamų gamtinių išteklių 
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pobūdis, gamtinio karkaso ir saugomų teritorijų išdėstymas, turimos naudojimo tradicijos, išaiš-
kintų probleminių situacijų sprendimo bei tvaraus vystymo interesai. Nustatytos kraštovaizdžio 
tvarkymo reglamentavimo strategijų sistemos kartografinis lokalizavimas pateiktas specialiame 
NKTP brėžinyje (2 pav.).

2 pav. Papildomas NKTP sprendinių brėžinys. Kraštovaizdžio tvarkymo reglamentavimo strategijos (žalios-
mėlynos – konservacinės-rekreacinės; rusvos – tausojančios; geltonos – intensyvios; raudonos – urbanizacinės; 
pilkos – infrastruktūrinės-pramoninės)
Fig. 2. Additional drawing of National Landscape Plan. Proposed landscape management zones (green-blue  – 
conservation-recreation; brownish  – sustainable; yellow  – intensive; red  – urbanized; grey  – infrastructural-
industrial)

Buvo peržiūrėta visa turima šalyje kompleksinio (bendrojo) teritorijų planavimo medžiaga, 
tačiau dėl šioje srityje pasireiškusio metodologinio chaoso, dažnai ir planuojamos teritorijos 
kraštovaizdžio žinojimo stokos, kartais net teisinius aktus pažeidžiančių sprendinių šios plana-
vimo medžiagos panaudojimas buvo atrankinis, atsiribojant nuo aiškiai nepagrįstų ar abejotinų 
sprendinių. Statistinės suvestinės duomenys parodė akivaizdų bioprodukcinio ūkio (pirmiausia 
žemės ir miškų) interesus atspindinčių intensyvaus bioprodukcinio naudojimo (5) ir tausojančio 
bioprodukcinio naudojimo (4c) kraštovaizdžio tvarkymo strategijų reglamentavimo krypčių do-
minavimą tiek esamo, tiek planuojamo šalies kraštovaizdžio tvarkymo struktūroje, kartu apimant 
virš 65 % jo ploto. Pirmajai paminėtai kraštovaizdžio tvarkymo reglamentavimo krypčiai buvo 
priskirtos lyguminės ir banguotos priemolingus ir priesmėlio dirvožemius turinčios teritorijos 
Vidurio Lietuvos lygumoje bei pakilumose (2 pav.), kuriose žymesnių ekologinių ribojimų neke-
liama. Antroji kraštovaizdžio tvarkymo reglamentavimo kryptis apima ekologiškai jautrias ero-
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duojamų Baltijos bei Žemaitijos aukštumų moreninių kalvynų bei smėlingų kopynų ir paslėnių 
arealų zonas, todėl orientuojama į gamtinę aplinką tausojančias ūkinio naudojimo formas bei 
technologijas.

Apibendrinant kraštovaizdžio tvarkymo strategijų reglamentavimo krypčių nustatymą galima 
pateikti tokias principines reglamentines jų kategorijas:

I – vyraujančio konservacinio (saugojamojo) prioriteto kraštovaizdžio tvarkymo strategijų re-
glamentavimo kryptys: 1a; 1b; 2; 4b/iš dalies/; 4d/iš dalies/;

II – vyraujančio tausojančio (palaikomojo) vystymo prioriteto kraštovaizdžio tvarkymo stra-
tegijų reglamentavimo kryptys: 3a/didžiąja dalimi/; 3b/didžiąja dalimi/; 4a; 4b/iš dalies/; 4c; 4d/
iš dalies/; 6a/iš dalies/; 8a/akvatorija/;

III – vyraujančio intensyvaus (plėtojamojo) vystymo prioriteto kraštovaizdžio tvarkymo stra-
tegijų reglamentavimo kryptys: 3a/iš dalies/; 3b/iš dalies/; 3c; 4d/iš dalies/; 5; 6a/iš dalies/; 6b; 7a; 
7b; 8b/akvatorija/. Šiai kategorijai priskirtini ir abu išskirti mišraus reglamentavimo atvejai.

Nustatytos kraštovaizdžio tvarkymo strategijų reglamentavimo krypčių kategorijos (I–II–III) 
formuoja Lietuvos kraštovaizdžio erdvėje kraštotvarkines makrozonas, kurių apimtys ir santy-
kiai lemia kraštovaizdžio ekologinės pusiausvyros palaikymo galimybes.

Funkcinės ekologinės kraštovaizdžio tvarkymo kraštotvarkinės makrozonos Krašto tvarkymo 
požiūriu optimaliai diferencijuotoje teritorijoje šios makrozonos turėtų santykiauti pagal uni-
versaliąją „aukso pjūvio“ arba jam artimą proporciją, t. y. maždaug kaip 60 % (kompensacinė 
pusė) ir 40 % (aktyvioji pusė). Priimtini dar atitinkami kraštutiniai 55 % : 45 % (konservacinio 
prioriteto dedamajai sudarant virš 10 %) ir 65 % : 35 % (konservacinio prioriteto dedamajai ten-
kant mažiau nei 10 %) kompensacinės (I–II) ir aktyviosios (III) kraštotvarkinių makrozonų san-
tykiai. Pažymėtina, kad NKTP teikiamas šalies kontinentinio kraštovaizdžio tvarkymo strategijų 
reglamentavimo zonų teritorinio diferencijavimo modelis (2 pav.) tenkina būtinuosius minimalius 
reikalavimus šalies kraštotvarkinės (funkcinės ekologinės) struktūros optimalumui ir yra laikytinas 
priimtinu dabartiniame krašto tvarkymo etape.

Baltijos jūros akvatorijos kraštovaizdis (jūrovaizdis), kaip erdvė, sudaranti atskirą makroge-
osistemą, NKTP buvo traktuojamas autonomiškai ir su kontinentiniu Lietuvos kraštovaizdžiu į 
bendrą ekologinę struktūrą skaičiavimuose neįtrauktas. Susiklosčiusioje šio kraštovaizdžio regla-
mentinėje diferenciacijoje nustatytų tausojančio bei intensyvaus naudojimo arealų santykis šiuo 
metu yra 34 % : 66 %. Vertinti šį santykį vien Lietuvos teritorinių vandenų kontekste nėra dides-
nės prasmės, nes jūrinė ekosistema yra vientisa ir ekologiniam ar kraštotvarkiniam vertinimui 
reikalinga kur kas išsamesnė jos reprezentacija.

Kadangi bet kuris radikalesnis susiklosčiusios kraštovaizdžio naudojimo reglamentavimo struk-
tūros pakeitimas neįmanomas be tam tikrų politinių nuostatų ir atitinkamų teisinių normų keitimo, 
NKTP buvo stengiamasi kiek įmanoma išsaugoti susiklosčiusią dabartinę kraštovaizdžio naudojimo 
reglamentavimo struktūrą ir orientuojamasi tik į būtiniausias jos transformacijas, be kurių būtų 
neįmanomas tolesnis funkcinis kraštovaizdžio optimizavimas bei ekologinės kokybės užtikrinimas.

Kraštovaizdžio bendrosios teritorinės struktūros optimalumas. Kraštovaizdžio bendrosios 
struktūros optimalumas nustatomas visos šalies teritorijai kraštovaizdžio tvarkymo zonų (pla-
notopų) teritorinio tinklo pagrindu, įvertinant kiekvienos konkrečios tvarkymo zonos vidinę 
kraštovaizdžio struktūrą. Kraštovaizdžio bendrąją struktūrą geriausiai reprezentuoja žemės nau-
dmenų sudėtis, kaip pagrindinis struktūrinis faktorius, kurio sąlyginis svoris bei įtaka vertinant 
struktūros optimalumą bionominiu, psichonominiu, socionominiu, ergonominiu ir ekonominiu 
kriterijais yra didžiausi. Įvairių tipų žemės naudmenos įvairiomis proporcijomis išsidėstydamos 
teritorijoje sukuria skirtingo pobūdžio kraštovaizdį.

Teoriškai optimaliu laikytinas toks žemės naudmenų plotų santykis, kai santykinai natūralios 
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naudmenos (toliau – natūralios naudmenos) sudaro apie 60 %, o intensyvaus naudojimo antro-
pogeninės (toliau – sukultūrintos naudmenos) – apie 40 %, t. y. apytikriai atitinka vadinamąją 
„aukso pjūvio“ (optimalios proporcijos) taisyklę. Vertinant kraštovaizdžio struktūros optimalu-
mą (nutolimą nuo optimalaus žemėnaudų santykio) visai šalies teritorijai, priimama atraminė 
optimalaus naudmenų santykio Ro reikšmė 1,63 (62:38), atitinkanti siektiną idealų gamtinio kar-
kaso ir likusios teritorijos dalies santykį.

Atsižvelgiant į žemės naudmenų tipų įvairovę, galima apskaičiuoti bet kurios konkrečias ribas 
turinčios pakankamai didelės (regioninio lygmens) teritorijos sąlyginai natūralių ir sukultūrintų 
naudmenų santykį (Rns) formule

	  
SEATU
SEAMPRns 5,02,05,0

5,08,05,0
++++
++++

= ,	 (1)

čia Rns – teritorijos naudmenų sąlyginai natūralių naudmenų (trupmenos skaitiklyje) ir sąlyginai 
sukultūrintų naudmenų (trupmenos vardiklyje) santykis; P, M, A, U, T, E ir S – atitinkamai pel-
kių, miškų, žemės ūkio, urbanistinių, technologinių naudmenų, ežerų ir slėnių dalis teritorijoje. 
Optimalios kraštovaizdžio struktūros atveju Rns = Ro.

Tolimesnis individualios teritorijos optimalumas vertinamas pagal jos natūralių ir sukultū-
rintų naudmenų santykio (Rnd) santykinį nutolimą (Dr) nuo optimalios santykio reikšmės (Ro  = 
1,63):
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Pagal gautą santykinio nutolimo nuo optimalios reikšmės DR dydį vertinimo patogumui nu-
statoma teritorijos optimalumo klasė. Kadangi nutolimas nuo optimalių reikšmių įmanomas tiek 
į natūralumo, tiek į dirbtinumo pusę, optimalumo klasės numeruojamos simetriškai didinant jų 
numerį nuo A1 arba B1 (žemės naudmenų struktūra artimiausia optimaliai) iki A6 arba B6 (la-
biausiai nutolstama nuo optimalios struktūros). A1 ir B1 klasės rodo, kad kraštovaizdžio struktū-
ra yra optimali arba beveik optimali, su nežymia gamtinių arba sukultūrintų naudmenų santykio 
persvara. A6 optimalumo klasė rodo, kad kraštovaizdį formuoja beveik vien gamtinės naudme-
nos, o B6 atitinka visišką dirbtinių naudmenų dominavimą. NKTP Lietuvos teritorijoje pagal 
kraštovaizdžio bendrosios struktūros optimalumą išsiskyrė 16 rajonų.

Kraštovaizdžio tvarkymo zonų optimalumo nustatymas skiriasi nuo kraštovaizdžio struktū-
ros optimalumo skaičiavimo šalies mastu. Tą lemia projektuojamas tikslinis jų kraštovaizdžio 
sukultūrinimo pobūdis, numatoma funkcinė paskirtis ir naudojimo bei apsaugos intensyvumas, 
taip pat konkretūs kraštovaizdžio gamtiniai morfologiniai skirtumai. Kiekvieno kraštovaizdžio 
tvarkymo zonos tipo optimalumas nusakomas individualiomis įvairių žemės naudmenų tipų 
proporcijomis, o optimalumo rodiklio nustatymo kraštovaizdžio tvarkymo zonoms sistema skai-
doma į tris lygmenis, kurių kiekvienam kraštovaizdžio tipui palaipsniui nustatoma individuali 
optimalumo rodiklio reikšmė:
1)	 pirmajame lygmenyje priimama bazinė natūralių ir sukultūrintų žemės naudmenų struktūra 

kiekviename kraštovaizdžio tvarkymo zonos tipe atsižvelgiant į bendrąjį kraštovaizdžio pobū-
dį. Optimali tvarkymo zonos tipo žemės naudmenų struktūra išreiškiama rinkiniu intervalų, 
kuriuose toleruotina atraminė atitinkamų žemės naudmenų procentinė dalis;

2)	 antrajame lygmenyje tvarkymo zonų žemės naudmenų struktūros optimalumo rodiklių reikš-
mės yra tikslinamos atsižvelgiant į kraštovaizdžio naudojimo bei apsaugos intensyvumą. Pokyčiai 
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pritaikomi tik baziniams žemės naudmenų intervalams, numatytiems pirmajame lygmenyje;
3)	 trečiajame lygmenyje kraštovaizdžio struktūros optimalumo rodiklių nustatymas baigiamas, 

kai dar kartą patikslinami žemės naudmenų intervalai atsižvelgiant į esminius kraštovaizdžio 
gamtinio pobūdžio skirtumus. Intervalai tikslinami pagal apibendrintus gamtinio kraštovaiz-
džio tipus (pajūrio lygumų, lygumų ir pakilumų (plynaukščių), kalvotąjį, slėninį, raguvynų ir 
ežerinį).

3. Kraštovaizdžio teritorinės apsaugos plėtojimo galimybės

Gamtinio karkaso ir kraštovaizdžio bendrosios ekologinės pusiausvyros palaikymas. 
NKTP formuluojamos pagrindinės nuostatos šioje srityje yra šios:
1)	 vykdyti moksliškai pagrįstą šalies kultūrinio kraštovaizdžio struktūros optimizavimą ir Lietu-

vos Respublikos kraštovaizdžio politikos krypčių apraše numatytus šios politikos principus bei 
nepalikti vien deklaratyviomis nuostatomis;

2)	 realizuoti LR teritorijos bendrojo plano fundamentalius sprendinius, kurie numatė:
•	 kraštovaizdžio ekologinio stabilumo palaikymą;
•	 kraštovaizdžio struktūrinės įvairovės įvertinimą plėtojant ūkinę veiklą;
•	 gamtinio kraštovaizdžio ir gamtinių rekreacinių išteklių apsaugą;
•	 istorinių kultūrinio kraštovaizdžio erdvinių struktūrų išsaugojimą;
•	 urbanizacijos, technogenizacijos ir žemės ūkio plėtros aplinkosauginį reguliavimą;

3)	 plėsti tausojančio naudojimo koncepcijos realizavimą pagrindiniuose bioprodukcinės gamy-
bos arealuose. Probleminiais gamtiniais kompleksais, kurių naudojimą būtina kreipti tausoji-
mo linkme laikytini: (orientacinis plotas ir šalies teritorijos dalis):
a) agrariniai upių slėniai ir senslėniai 	 (508,3 tūkst. ha; 7,6 %)
b) agrariniai ežerai ir tvenkiniai 	 (178,9 tūkst. ha; 2,7 %)
c) kontinentinio pamario teritorijos 	 (14,9 tūkst. ha; 0,2 %)
d) agrarinės kalvotos takoskyros 	 (199,5 tūkst. ha; 3,0 %)
e) agrarinės lyguminės takoskyros 	 (111,5 tūkst. ha; 1,7 %)
f) agrariniai gūbriai ir eroziniai cirkai 	 (119, 9 tūkst. ha; 1,8 %)
g) intensyvaus karsto arealai 	 (22,7 tūkst. ha; 0,4 %)

Šių teritorijų, kurių bendras plotas siekia apie 1,15 mln. ha, arba 17,4 %, šalies teritorijos, 
racionalus tausojantis naudojimas bei atitinkamos agroželdinių sistemos vystymo programos tu-
rėtų sudaryti pagrindinį rezervą Lietuvos gamtinio karkaso formavimui bei kraštovaizdžio ekolo-
ginio stabilumo didinimui. Stiprinant gamtinį karkasą taip pat rekomenduojama:
1)	 esmingai keisti žemėnaudos politiką – miškų ūkio plėtros strategijos bei miškingumo didini-

mo problemą spręsti miškų reikalingumo kompleksinio (ekologinio-socialinio-ekonominio) 
vertinimo pagrindu;

2)	 pripažinti, kad miškas turi būti ten, kur jo labiausiai reikia – ne tik ten, kur niekas daugiau 
būti nenori (mūsų derlingos moreninės lygumos taip pat turi teisę ekologinės ir rekreacinės 
aplinkos požiūriu būti visavertėmis Lietuvos dalimis);

3)	 parengti nacionalinį miškų tvarkymo planą – teritorijų planavimo dokumentą, kuriame kom-
pleksiniu tausojančio ir subalansuoto vystymo požiūriu būtų išspręsta miškų teritorinio išdės-
tymo problema, suderinant tai su gamtinio karkaso formavimu;

4)	 atlikti gamtinio karkaso teritorinę vertinamąją analizę savivaldybių lygmenyje ir parengti pa-
tikslintus erdvinius jo modelius, t. y. gamtinio karkaso specialiuosius planus, įskaitant turimos 
karkaso struktūros papildymą žemesnio rango (rajoniniais) elementais.
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Pastaruoju metu šalyje visu aštrumu iškilo nauja, anksčiau neakcentuota ir jokiuose teritorijų 
planavimo dokumentuose neatsispindėjusi problema, smarkiai galinti paveikti PV Žemaitijos kraš-
tovaizdžio ir jo gamtinio karkaso ekologinę būklę. Tai skalūnų (argilitų) dujų pramoninės gavybos 
perspektyva, iki šiol aštriai diskutuojama žiniasklaidoje, nepaisant oficialiosios valdžios politinio 
pritarimo ir galimos gavybos rėmimo. Gamtinio karkaso ir ekologinės pusiausvyros stiprinimo po-
žiūriu ši išimtinai politizuota užsieninio biznio akcija, kaip kelianti realią grėsmę gamtinio krašto-
vaizdžio stabilumui, NKTP kontekste vertintina neigiamai. LR Vyriausybėje aprobuotas jos vykdy-
mas turėtų būti ypač griežtai reguliuojamas ir kontroliuojamas Lietuvos interesų kontekste.

Kraštovaizdžio informacinio-estetinio potencialo apsauga. Šioje srityje teikiamos tokios 
pagrindinės NKTP nuostatos:
1)	 aukščiausio rango, t. y. labai vaizdingas (arba labai išraiškingas), teritorijas paprastai formuoja 

gamtinio, agrarinio bei urbanizuoto kraštovaizdžio arealai, kuriems būdinga gili orografinė 
sąskaida, vandens telkiniai, ypač raiškus užstatymas;

2)	 Lietuvos kraštovaizdis nepasižymi ypatingu vaizdingumu – labai didelio ir didelio estetinio 
potencialo ypač raiškūs daugiaplanius vaizdus formuojantys kraštovaizdžio kompleksai suda-
ro tik apie 20 % šalies teritorijos ir yra koncentruoti Baltijos ir Žemaičių aukštumų ežeringuo-
se kalvynuose, Kuršių nerijoje bei didžiuosiuose stačiašlaičiuose mūsų upių (Nemuno, Neries, 
Dubysos, Šventosios, Nevėžio, Minijos ir kt.) slėniuose. Vyrauja vidutinio ir žemo raiškumo 
teritorijos, neformuojančios aukšto estetinio potencialo – tokie lyguminiai žemumų bei paki-
lumų gana monotoniško pobūdžio plotai užima virš 40 % šalies teritorijos;

3)	 šalies vizualinio estetinio potencialo apsaugos gerinimui NKTP išskiria 24 ypač saugotino vi-
zualinio estetinio potencialo arealus (daugiausiai ypač raiškios vertikalinės vizualinės sąskai-
dos tipų pagrindu) bei 3 vietoves (Vilniaus, Kauno ir Klaipėdos senamiesčiai), kuriuose būtina 
taikyti ypač griežtus vizualinės taršos apribojimus, įskaitant draudimą statyti vėjo jėgaines, 
ypač rengti jų parkus;

4)	 pripažįstant mūsų šalies turimus ribotus Baltijos pajūrio ir Kuršių marių pamario gamtinio 
kraštovaizdžio išteklius bei jo identiteto apsaugos būtinumą rekomenduojama įteisinti pajū-
rio–pamario vizualinės apsaugos zoną, užimančią Kuršių neriją, Kuršių marias ir 8–10 km 
pločio kontinentinės pakrantės juostą, apimant Nemuno deltą ir Klaipėdos gūbrį;

5)	 įtvirtinti privalomą vizualinio estetinio potencialo vertinimą bei panaudojimą kaip kraštovaiz-
džio tvarkymo priemones diferencijuojančio veiksnio teritorijų planavime, ypač rajoniniame 
(savivaldybių) bei lokaliniame lygmenyse. Tikslinga pradėti kraštovaizdžio specialiojo pla-
navimo darbų – kraštovaizdžio vizualinio estetinio reguliavimo planų – rengimą, kaip buvo 
rekomenduota VšĮ „Gamtos paveldo fondas“ parengtame „Kraštovaizdžio formavimo meto-
dikos“ projekte (Kraštovaizdžio..., 2013a).

Galimas saugomų teritorijų tinklo plėtojimas. NKTP kompetencija saugomų teritorijų 
tinklo plėtros kontekste dėl sudėtingos šių teritorijų steigimo tvarkos bei Valstybinės saugomų 
teritorijų tarnybos (VSTT) vykdomos teritorijų planavimo dokumentų „nušalinimo“ politikos, 
yra gana ribota. Vis dėlto jo rengėjai, remdamiesi savo ilgamete patirtimi ir darbais saugomų 
teritorijų tinklo formavimo bei planavimo srityse, pabandė pateikti kai kuriuos rekomendacinius 
samprotavimus ir pasiūlymus perspektyvinės kraštovaizdžio teritorinės apsaugos tematika.

Įvertinant dabartinį kraštovaizdžio teritorinės apsaugos išvystymą šalyje konstatuojama pa-
lyginti nebloga bendroji jo būklė. Paradoksalu, bet spragų galima rasti neabejotinai didžiausius 
laimėjimus turinčioje kryptyje – valstybinių parkų sistemos formavime. NKTP pažymi ir prezen-
tuoja naujausioje mokslinėje literatūroje jau aptartas (Kavaliauskas, Jasinavičiūtė, 2012; Kava-
liauskas, Lašinskaitė, 2013) dvi esamos valstybinių parkų sistemos tobulinimo kryptis:
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•	 „pamirštų“ istorinių valstybinių parkų tinklo formavimo užbaigimas;
•	 naujos rūšies valstybinių parkų – rekreacinių regioninių parkų tinklo sukūrimas.

Rekomenduojama istorinių valstybinių parkų perspektyva pirmiausiai siejama su:
a)	 Varnių ir Anykščių regioninių parkų transformavimu į istorinius nacionalinius;
b)	 istorinių nacionalinių parkų sukūrimu Vilniaus pilių bei Kernavės kultūrinių rezervatų pa-

grindu;
c)	 istorinių regioninių parkų statuso suteikimu dabartiniams Panemunių (apimant Sudargo apy-

linkes) bei Rambyno regioniniams parkams ir nekorektiškai, pažeidžiant įstatymą, „krašto-
vaizdžio draustiniu“ atkakliai tebevadinamoms Daugyvenės apylinkėms.

Remiantis kultūros paveldo objektų ir vietovių sankaupų arealais, taip pat potencialiu atrak-
tyvumu NKTP išskyrė keletą naujų teritorijų (1 pav.), iš esmės atitinkančių istorinių regioninių 
parkų (IRP) steigimui keliamus kriterijus:

1) Medininkų–Jašiūnų apylinkes; 2) Apuolės apylinkes; 3) Batakių–Skaudvilės–Bijotų apylin-
kes;

4) Impilties–Laukžemės apylinkes; 5) Žeimelio–Linkuvos apylinkes; 6) Lėvens vidurupio slėnį;
7) Švėkšnos–Veiviržėnų apylinkes; 8) Valkininkų apylinkes.

Taip pat rekomenduojama atlikti „Kultūrinių istorinių teritorijų steigimo kriterijų aprašo“ 
korektūrą, aiškiau diferencijuojant steigimo kriterijus monofunkcinio konservacinio prioriteto 
teritorijoms (kultūriniams rezervatams bei draustiniams) ir kompleksinėms integruojančioms te-
ritorijoms (istoriniams valstybiniams parkams) bei konstruktyviau įvertinant pastarųjų steigimo 
ir planavimo ypatumus.

Rekomenduojama rekreacinių regioninių parkų perspektyva siejama su būtinumu neapsiribo-
ti tik dabartiniais standartiniu ir istoriniu jų modeliais, o perimti kitų, ypač anglosaksų, valstybių 
patyrimą rekreacinių išteklių apsaugos ir naudojimo srityse ir būsimojoje Saugomų teritorijų įsta-
tymo redakcijoje įteisinti naujo tipo teritorijas – rekreacinius regioninius parkus (RRP). NKTP 
rekomenduoja parengti steigimo galimybių studijas šiems perspektyviniams rekreaciniams regi-
oniniams parkams (1 pav.):

1) Alaušo RRP (Utenos raj. sav.); 2) Aleksandravėlės RRP (Rokiškio–Zarasų raj. sav.);
3) Apvardų–Dysnų (Dūkšto) RRP (Ignalinos raj. sav.); 4) Avilio–Čičirio (Sėlos) RRP (Zarasų 

raj. sav.);
5) Avirio–Seirijo RRP (Lazdijų–Alytaus raj. sav.); 6) Balninkų RRP (Molėtų raj. sav.);
7) Daugų RRP (Alytaus–Varėnos raj. sav.); 8) Duburio–Vencavo RRP (Zarasų raj. sav.);
9) Europos geografinio centro RRP (Vilniaus raj. sav.); 10) Galsto–Veisiejo (Jotvos) RRP (Laz-

dijų raj. sav.);
11) Germanto–Vilkaičių RRP (Telšių–Plungės raj. sav.); 12) Ilgio–Gailinto RRP (Alytaus–Va-

rėnos raj. sav.);
13) Kupiškio marių RRP (Kupiškio raj. sav.); 14) Nemuno vidurupio (Nemunaičio) RRP (Aly-

taus–Lazdijų raj. sav.);
15) Plinkšių–Sedos (Cėklio) RRP (Telšių–Mažeikių raj. sav.); 16) Žirnajų (Pabaisko) RRP 

(Ukmergės raj. sav.).

NKTP rekomenduoja ir kai kurių dabartinių regioninių parkų pertvarkymą į rekreacinius 
regioninius: a) Kauno marių RRP (vykdant dabartinio Kauno marių regioninio parko transfor-
maciją); b) Rubikių RRP (vykdant dabartinio Anykščių regioninio parko transformaciją į INP). 
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Perspektyvoje gali būti prognozuojamas grįžimas prie kai kurioms teritorijoms anksčiau siūlyto 
rekreacinių (priemiestinių) parkų statuso, t. y.: a) Žaliųjų ežerų RRP (vykdant galimą dabartinio 
Verkių regioninio parko transformaciją); b) Girulių–Karklės RRP (vykdant galimą dabartinio Pa-
jūrio regioninio parko transformaciją).

Konservacinio prioriteto teritorijų (draustinių) tinklo plėtrai apsiribota paskutiniuose teri-
torijų kompleksinio planavimo dokumentuose teiktų (deja, VSTT ignoruotų) pasiūlymų pakar-
tojimu. NKTP taip pat patvirtina būtinybę „atšaldyti“ (galbūt kiek pakoreguoti) 2008 m. baigto 
Suvalkijos NP steigimo projekto realizavimą.

Visos NKTP teikiamos rekomendacijos ST tinklo plėtrai vertintinos kaip ilgalaikės jo vystymo 
programos kryptys.

Kraštovaizdžio kultūrinio identiteto išsaugojimas. Siekiant nustatyti kultūros vertybių ap-
saugos prioritetus, buvo kartografiškai (M 1 : 200 000) lokalizuota paveldo sklaida Lietuvos Res-
publikos teritorijoje. Nustatyta, kad intensyviausios visų pobūdžių paveldo sankaupos (15–24 ir 
25–68 vnt. 25 km2 ) yra ties didžiaisiais Lietuvos miestais, vakarinėje šalies dalyje, Aukštaitijoje 
ties Švenčionimis ir Ignalina, Neries ir Nemuno slėniuose. Kitoje Lietuvos teritorijos dalyje pa-
veldo vertybės išsidėsčiusios maždaug tolygiu tankiu (apytikriai 5–10 vnt. 25 km2). Pagal kultūros 
vertybių arealų ir jų sankaupų bei saugomų teritorijų išsidėstymą, atsižvelgiant į paveldo vertin-
gųjų savybių reikšmingumą kraštovaizdžiui, buvo sudarytas specialus papildomas nekilnojamojo 
kultūros paveldo tvarkymo ir apsaugos teritorinių prioritetų brėžinys, kuriame: 
1)	 patikslintos LR teritorijos bendrajame plane išskirto šalies kultūrinio istorinio karkaso zonos; 
2)	 nustatytos nacionalinio reikšmingumo paveldo arealų zonos;
3)	 nustatytos regioninio reikšmingumo paveldo arealų zonos;
4)	 išskirti archeologinio paveldo dominavimo arealai;
5)	 išskirti architektūrinio paveldo dominavimo arealai;
6)	 išskirti urbanistinio paveldo dominavimo arealai;
7)	 išskirti memorialinio paveldo dominavimo arealai.

Nustatytose nacionalinio reikšmingumo kultūros paveldo arealų zonose yra reikšmingiausi Lie-
tuvos istorinio kultūrinio karkaso objektai, atspindintys Lietuvos valstybės raidą nuo II tūkstan-
tmečio prieš mūsų erą iki XX amžiaus. Tai kultūrinio ir gamtinio kraštovaizdžio teritorijos, kurio-
se atsekami visi istoriniai miesto ir kaimo kraštovaizdžio tipai – piliakalniai ir senovės gyvenvietės 
(ikivalakinis kraštovaizdis), dvarų sodybos (valakinis kraštovaizdis), istoriniai miestai ir jų dalys, 
etnografiniai kaimai. Šios teritorijos pasižymi išskirtine reikšmingo ir įvairaus kultūros paveldo 
gausa – atskirose vietose kultūros vertybių sankaupos siekia nuo 25 iki 68 vertybių 25 km2. Svarbu 
ir tai, kad šiose teritorijose dauguma vertybių saugoma nuo septinto XX a. dešimtmečio (t. y. dau-
giau nei 50 metų), jau susiformavo kultūros paveldo saugojimo tradicijos, kas turi didelę reikšmę 
integruojant paveldo apsaugą į visuomenę. Tokioms teritorijoms priskirta:
•	 Vilniaus krašto kultūros paveldo arealų sankaupų zona;
•	 Kauno krašto ir Panemunės kultūros paveldo arealų sankaupų zona;
•	 Klaipėdos krašto ir Vakarų Žemaitijos kultūros paveldo arealų sankaupų zona.

Saugant kraštovaizdžio kultūrinį identitetą prioritetiniai tvarkymo tikslai šiose zonose turėtų 
apimti a) vertybių ir jas supančios aplinkos visumos autentiškumo išsaugojimą ateities kartoms, 
b) susiklosčiusios istorinio ir gamtinio kraštovaizdžio dermės, erdvinės ir planinės struktūros pa-
laikymą ir c) asociatyvaus kraštovaizdžio elementų vertės išryškinimą bei atskleidimą, o kultūros 
vertybių teritorijų tvarkymo kryptys – konservavimą, restauravimą ir pritaikymą istoriškai susi-
klosčiusioms arba joms artimoms funkcijoms, rekreacijai, turizmui.
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Nustatytose regioninio reikšmingumo paveldo arealų sankaupų zonose kultūros vertybės ir jas 
supantis kraštovaizdis atspindi savitus skirtingų regionų bruožus. Šios zonos išsiskiria etnokul-
tūrinio, archeologinio ir memorialinio paveldo gausa. Dominuojantis vertybių tankis – nuo 5 iki 
15 vnt. 25 km2. Tokioms teritorijoms priskirta:
•	 Rytų Žemaitijos kultūros paveldo arealų zona;
•	 Aukštaitijos kultūros paveldo arealų zona;
•	 Dzūkijos kultūros paveldo arealų sankaupų zona;
•	 Suvalkijos kultūros paveldo arealų sankaupų zona.

Saugant kraštovaizdžio kultūrinį identitetą prioritetiniai tvarkymo tikslai šiose zonose turėtų 
apimti a) vertybių ir jas supančios aplinkos visumos autentiškumo išsaugojimą ateities kartoms, 
b) susiformavusio istorinio ir gamtinio kraštovaizdžio modelio savitumo išsaugojimą, c) paveldo, 
kaip svarbaus kraštovaizdžio komponento, išryškinimą, d) tradicinių etnografinių regionų kul-
tūrinio kraštovaizdžio elementų atgaivinimą ir vystymą ir e) tradicinės žemėnaudos formavimo 
tąsą, o kultūros vertybių teritorijų tvarkymo kryptys – konservavimą, restauravimą ir pritaikymą 
istoriškai susiklosčiusioms arba joms artimoms funkcijoms, rekreacijai, turizmui, išsaugant pa-
veldo vertes ir siekiant gyvenimo kokybės darnos.

Kultūros vertybių apsaugos zonose rekomenduota esamo gamtos ir užstatymo santykio išsau-
gojimas su galimais minimaliais pokyčiais išlaikant savitus kultūrinio kraštovaizdžio bruožus bei 
istorinius teritorijos struktūros elementus (vandens telkinius, želdynus, reljefo formas, kelius ir 
kt.).

Siekiant išsaugoti vertingiausius Lietuvos istorinio kultūrinio karkaso struktūrinius elementus 
ir realizuoti prioritetinius nekilnojamojo kultūros paveldo apsaugos tikslus, nacionalinio ir regio-
ninio reikšmingumo paveldo arealų zonose siūlomas toks apsaugos priemonių kompleksas:

1) pastovus kultūrinio kraštovaizdžio ir paveldo kaitos monitoringas;
2) valstybės saugomo objekto statuso suteikimas šių teritorijų kultūros vertybėms;
3) pakankamos valstybės paramos užtikrinimas šių teritorijų kultūros vertybių tvarkymui;
4) apskaitos dokumentų tikslinimas ir vertybių inventorizavimas;
5) kultūros paveldo vertybių grupių teritorijų tvarkymo planų parengimas;
6) vertybių apsaugos zonų (apie 500 metrų nuo vertybės ribos) nustatymas, išskyrus tuos atve-

jus, kai teritorijų ir apsaugos zonų ribos patvirtintos specialiojo planavimo dokumentuose.
Nustatant kultūros paveldo objektų ir vietovių konkrečius tvarkymo prioritetus, saugojimo 

režimus, prioritetines naudojimo paskirtis bei vertybių apsaugos zonų formavimo principus re-
komenduojama juos diferencijuoti pagal NKTP išskirtus archeologinio, statinių ir statinių kom-
pleksų, dvarų sodybų kompleksų, istorinių miestų ir jų dalių, etnografinių kaimų bei memoriali-
nio paveldo dominavimo arealus.

NKTP sprendinių įgyvendinimas – gana sudėtingas ilgalaikis procesas ir neišvengiamai parei-
kalaus tam tikro tiek esamos teisinės sistemos, tiek atskirų dabar galiojančių teritorijų planavimo 
dokumentų, pirmiausiai savivaldybių kompleksinių (bendrųjų) planų koregavimo.

Išvados

1. Tokio lygmens bei metodologijos planavimo dokumento, koks yra parengtas mūsų šalies 
Nacionalinis kraštovaizdžio tvarkymo planas, nėra nei Europoje, nei Šiaurės Amerikoje, tad Lie-
tuva būtų pirmoji valstybė, parengusi valstybinį kraštovaizdžio planą teritorijų planavimo (land 
use) metodologijos pagrindu.

2. Šiuolaikinis kraštovaizdžio planavimas suprantamas kaip kraštovaizdžio formavimo prie-
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monių sistemos numatymas kompleksiniuose įvairaus rango teritorijų planuose arba specializuo-
tų kraštovaizdžio tvarkymo planų rengimas. Skiriami 4 tipų kraštovaizdžio tvarkymo planai: a) 
aplinkosauginio pobūdžio kraštovaizdžio tvarkymo planas, b) percepcinio pobūdžio kraštovaiz-
džio tvarkymo planas, c) technokratinio pobūdžio kraštovaizdžio tvarkymo planas, d) integruoto 
pobūdžio kraštovaizdžio tvarkymo planas kaip planavimo dokumentas, jungiantis aukščiau mi-
nėtus požiūrius, daugiausia pirmąjį ir antrąjį.

3. Daugiausiai gerosios patirties, galimos panaudoti vystant kraštovaizdžio planavimą Lietu-
voje, yra sukaupusios Vokietija (organizacinis aiškumas) ir Didžioji Britanija (teminis komplek-
siškumas).

4. Naujausioje Lietuvos teritorijų planavimo įstatymo redakcijoje visus kraštovaizdžio tvar-
kymo klausimus nurodyta spręsti tik kompleksinio planavimo dokumentų – bendrųjų planų – 
sudėtyje, kas neatitinka nei ES šalių, nei pasaulinės kraštovaizdžio planavimo patirties ir prieš-
tarauja Europos kraštovaizdžio konvencijai. Viena viltis, kad tokia mūsų Aplinkos ministerijos 
vadovų nuostata gyvuos ne ilgiau, kaip iki neišvengiamo eilinio Teritorijų planavimo įstatymo 
koregavimo.

5. 2013–2014 m. parengtą NKTP sudaro sprendiniai kraštovaizdžio tvarkymo strategijos for-
mavimo (atraminės kraštovaizdžio tvarkymo zonos, kraštovaizdžio tvarkymo reglamentavimas, 
siektini kraštovaizdžio bendrosios teritorinės struktūros optimalumo rodikliai) ir kraštovaizdžio 
teritorinės apsaugos vystymo (gamtinio karkaso ir kraštovaizdžio bendrosios ekologinės pusiaus-
vyros palaikymas, kraštovaizdžio informacinio-estetinio potencialo apsauga, galimas saugomų 
teritorijų tinklo plėtojimas, kraštovaizdžio kultūrinio identiteto išsaugojimas) srityse.

6. Panaudota kraštovaizdžio tvarkymo zonų skyrimo metodika įgalino nustatyti svarbiausias 
šalies kultūrinio kraštovaizdžio formavimo kryptis ir atitinkamus principinius kraštovaizdžio 
modelius (kraštovaizdžio tvarkymo zonų tipus), kurių struktūros konkretizavimas yra žemesnių 
teritorijų planavimo lygmenų uždavinys.

7. NKTP teikiamas šalies kontinentinio kraštovaizdžio tvarkymo strategijų reglamentavimo 
zonų teritorinio diferencijavimo modelis tenkina būtinuosius minimalius reikalavimus šalies 
kraštotvarkinės (funkcinės ekologinės) struktūros optimalumui palaikyti ir būtų priimtinas da-
bartiniame krašto tvarkymo etape.

8. Šalies kontekste optimalus būtų toks žemės naudmenų plotų santykis kraštovaizdyje, kai 
santykinai natūralios naudmenos sudaro apie 60 %, o intensyvaus naudojimo antropogeninės – 
apie 40 %, t. y. apytikriai atitinka vadinamąją „aukso pjūvio“ (optimalios proporcijos) taisyklę. 
NKTP Lietuvos teritorijoje pagal kraštovaizdžio bendrosios struktūros optimalumą išskirta 16 
rajonų.

9. NKTP išskirtų probleminių kraštovaizdžio tvarkymo arealų, kurių bendras plotas siekia 
apie 1,15 mln. ha, arba 17,4 %, šalies teritorijos, racionalus tausojantis naudojimas ir atitinkamos 
agroželdinių sistemos vystymo programos turėtų sudaryti pagrindinį Lietuvos gamtinio karkaso 
formavimui bei kraštovaizdžio ekologinio stabilumo didinimui reikalingą rezervą.

10. Šalies vizualinio estetinio potencialo apsaugai gerinti NKTP išskirta 24 ypač saugotino 
vizualinio estetinio potencialo arealai (daugiausia ypač raiškios vertikalinės vizualinės sąskaidos 
tipų pagrindu), kuriuose būtina taikyti ypač griežtus vizualinės taršos apribojimus, įskaitant drau-
dimą statyti vėjo jėgaines, ypač rengti jų parkus.

11. NKTP pažymi dvi valstybinių parkų sistemos tobulinimo kryptis: a) „pamirštų“ istorinių 
valstybinių parkų tinklo formavimo užbaigimas (rekomenduojamos 8 perspektyvios teritorijos) 
ir b) naujos valstybinių parkų rūšies – rekreacinių regioninių parkų tinklo sukūrimas (rekomen-
duojama 16 perspektyvių teritorijų).

12. Siekiant išsaugoti vertingiausius Lietuvos istorinio kultūrinio karkaso struktūrinius ele-
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mentus ir realizuoti prioritetinius nekilnojamojo kultūros paveldo apsaugos tikslus, juos būtina 
diferencijuoti pagal nacionalinio ir regioninio reikšmingumo paveldo arealų zonas, o kultūros 
paveldo objektų ir vietovių konkrečius tvarkymo prioritetus, saugojimo režimus, prioritetines 
naudojimo paskirtis – pagal NKTP išskirtus archeologinio, statinių ir statinių kompleksų, dvarų 
sodybų kompleksų, istorinių miestų ir jų dalių, etnografinių kaimų bei memorialinio paveldo 
dominavimo arealus.

13. NKTP sprendinių įgyvendinimas pareikalaus tiek esamos teisinės sistemos, tiek atskirų 
dabar galiojančių teritorijų planavimo dokumentų koregavimo.
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Summary

The landscape planning and its organization has become an important re-established the state 
of Lithuania methodological and practical problem. Purpose of this article is to codify existing 
efforts in the field of landscape planning and contribute to the spatial planning system optimiza-
tion. To achieve the aim the following main objectives were addressed: 1) summarizing the state 
of the landscape planning, 2) delivering solutions of determination the landscape management 
zones and regulatory policies, 3) presenting the proposals on opportunities for landscape protec-
tion development.

Contemporary landscape planning is understood as landscaping tools in complex systems 
anticipation of varying rank spatial comprehensive plans or specialized landscape plans. To sum-
marize the methodological work experience we need to speak of four methodological concept 
landscape plan and execution directions:

1) the nature of the environmental landscape management plan as a planning document, fo-
cusing on the various protected areas and buffer zones appointment, bio-ecological communica-
tion, geo-ecological stability and quality assurance;

2) the nature of the perceptual landscape management plan as a planning document that fo-
cuses on visual communication and information, and potential areas of aesthetic interpretation 
and regulation, environmental psycho-ecological quality;

3) the technocratic nature of landscape management plan as a planning document, focusing 
on a variety of engineering management measures design, landscape structure fulfilling the first 
of the technological and economic interests of the formation;

4) the integrated nature of the landscape plan as a planning document that combines the 
above approaches, mainly the first and second.

The German and British experience in the field of landscape planning is and its potential use to 
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improve the Lithuanian territory planning system is presented. The main merits of German expe-
rience are connected with its organizational clarity, as well as British with its thematic complexity. 
Unfortunately Lithuania latest version of the Law on Territorial Planning any landscaping ques-
tions referred only to solve complex planning documents – general plans – containing, who meet 
neither the EU nor the global landscape planning experience and is contrary to the European 
Landscape Convention. Hopefully, this is our guide at the Ministry of Environment will take 
longer time than ordinary inevitable adjustment Law on Territorial Planning.

Lithuania prepared its National landscape management plan in 2014 by SHC “Urbanistika” and 
Lithuanian Geographical Association as executers. Level and its methodology analogous to our na-
tional landscape plan document than in Europe or North America, so far we do not have, and Lithua-
nia became the first state to state engagement landscape plan prepared by territorial planning (land 
use) based methodology. The presented document  – National landscape management plan  – in-
cludes: a) landscape solutions strategy (system of landscape management zone, landscape regulation 
strategies, pursued territorial structure of the optimal landscape and its indicators) and b) landscape 
protection possibilities of the territorial development (natural frame and general landscape mainte-
nance of the ecological balance of the landscape, protection of landscape’s aesthetic potential, pos-
sible protected area network development, the landscape cultural identity preservation).

Use of landscape zones allocation methodology has enabled the country to identify the most 
important cultural landscape formation and the corresponding principal directions of landscape 
patterns (types of landscape management zones), the structure is concrete the lower levels of spatial 
planning task. National landscape management plan given the continental landscape management 
strategies for the regulation of territorial differentiation zone model meets the minimum require-
ments of the country’s optimal (functional ecological) structures and assessed optimality is consid-
ered to be acceptable in the current land management. In the context of optimal land management 
was considered as the ratio of land area in the landscape where the relatively natural area consists 
of about 60%, and the extensive use of anthropogenic – about 40%, i.e. roughly corresponds to 
the so-called “golden section” (optimal proportions) rule. National landscape management plan on 
Lithuanian territory has identified 16 districts under the general landscape structure optimality.

Determined problem zones, with a total area of 1.15 million ha or 17.4% of the country, the 
rational and sustainable use of agro-forestations corresponding system development program 
should constitute a key reserve Lithuanian natural shell formation and landscape ecological sta-
bility. Also, the country’s visual aesthetic potential of improving the protection of its expressive-
ness identified 24 extremely visual aesthetic potential areas (especially the most expressive of a 
vertical composition types based) to be subject to particularly strict visual pollution restrictions, 
including a ban on the construction of wind farms, especially in the design of their parks.

National landscape management plan notes two directions for Lithuanian state parks system 
development: 1) national and regional historic parks network of state parks closure (recommend-
ed 8 perspective areas) and b) a new type of state parks – recreational regional parks network 
(recommended 16 perspective areas). Also some corrections for existing state parks status were 
recommended, as well as some new territories for managed reserves establishment.

In order to preserve valuable historical Lithuanian cultural framework of structural elements 
and to realize real priority of cultural heritage protection objectives must be differentiated accord-
ing to national and regional significance of the heritage areas and the specific priorities for the 
management, protected modes, priority uses – by specified areas of archaeological, architectural 
urban, ethnographic and memorial heritage dominance.

It is obvious that realization of the solutions of National landscape management plan will require 
both the existing legal system and separate the existing spatial planning document corrections.
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Introduction
Territorial organization of tourism is a consistently positioned complex of large tourist cen-

ters, specialized resort and tourist regions with high level of infrastructure concentration inclined 
to transport corridors or small settlements, etc. Key elements for tourism organization in Belarus 
are as follows:
·	 resorts and recreation areas with tourist establishments;
·	 national parks along with other protected areas;
·	 big cities – tourist centers;
·	 tourist zones covering separate regions.

Territorial organization of the network of tourist destinations is initially determined by the 
structure and location of tourist resources. However in Belarus natural, cultural and historical 
factors do not determine the concentration of tourism at the national level. In general, location of 
tourist resources of the country promotes the formation of a relatively uniform territorial struc-
ture of tourist facilities across the country (Tarasionak, 2009).

National territorial organization of tourism in Belarus is determined by socio-economic and 
state-management factors and is adjusted by radiation and ecological situation. Network of resort 
and recreational facilities inclines to zones of influence of large cities. Health resorts and sanatory 
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facilities are located at designated recreation areas and resorts. Belarus has a total of 214 resorts, rec-
reation and tourism areas of national and local significance (7.6% of the country), which have long 
been allocated in accordance with the “General scheme of the location and development of resorts 
and recreation areas of the Belarusian Soviet Socialist Republic” (1981) and generally maintain the 
inherited configuration.

Relatively new in the territorial structure of tourism are the national parks “Narochanskiy”, 
“Braslavskiye Ozera”, “Belovezhskaya Pushcha” and “Pripyatskiy” created in the 1990s on the terri-
tory of ​​over 350 thousand hectares. National parks and other types of protected areas are the objects 
of ecological tourism.

In territorial organization of tourism large cities stand out with their relatively developed ho-
tel, cultural and entertainment infrastructure, which due to the concentration of economic re-
sources have high potential for tourism functions autonomous development.

The existing system of territorial organization of tourism has two major problems: poor ef-
ficiency of tourist complex territorial administration and low territorial status of the recreational 
function (or tourist function takes secondary role).

The first problem is due to departmental and administrative fragmentation of the elements of 
the territorial organization of tourism. The most vulnerable elements are the areas of recreation and 
tourism due to the fact that unlike national parks and cities they do not have effective instruments 
for administrative management. No recreation area has a body for tourism management, although 
it does have recreation establishments which are administered by different organizations.

The second problem of the territorial organization of tourism in Belarus is non-compliance of 
the status of the recreational areas’ function with modern trends in the economy and the needs 
of the tourist market, namely its’ secondary role as compared to the other functions envisaged 
by the land use legislation. This is due to the fact that the status of recreation and tourist areas is 
not well specified in legislation, the composition of the lands for recreational use is not officially 
defined and from the legal point of view the recreational function of land is viewed exclusively as 
additional (Pirozhnik et al., 2005).

In practice, the secondary role of tourist functions of specific areas is the main reason for con-
sideration and perception of tourism by the governmental bodies at various administrative levels 
as secondary subject.

Therefore, in present conditions of limited investment resources tourism infrastructure devel-
opment is taking place with whatever funds remain, at the same time local authorities treat tourist 
development targets in an incomplete way and at times just formally.

Both problems remain relevant as public ownership of land dominates in Belarus, and there-
fore administrative methods of management of the development of the tourist industry are of 
great importance. Economic and market methods are used to a smaller extent. Territory status 
value is very high in the context of the administrative-command system of land resources mana
gement and the rule of state ownership for land. Therefore, for the formation of a developed net-
work of tourist areas in Belarus it is necessary to create specialized natural and recreational areas 
with an increased territorial status of tourist and recreational function. To optimize the territorial 
organization of the network of tourist destinations it is advisable to create landscape (landscape 
and tourism or natural and recreational) parks as specialized natural and recreational areas. They 
will contribute to the spatial concentration of recreational functions and, as a result, the forma-
tion of tourist destinations. Analysis of location Belarusian nature protectional and recreational 
territories (Tarasionak, 2003) in terms of the landscape polarization concept (Rodoman, 1974) 
that areas for recreation and tourism (allocated by “General scheme …, 1981), but not conserva-
tion areas have to become the basis for the network of landscape (natural and recreational) parks. 
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The experience of Lithuania (Kavaliauskas, Jasinaviciute, 2012) shows that development of rec-
reational functions of protected areas (regional parks) poses a threat to the aesthetic resources of 
the landscapes, which requires a transfer of tourist activity beyond to the unprotected areas.

In Belarus, solution of the problem of the status of recreation and tourist areas and lands is 
one of the key issues in ensuring the success of a tourist complex. This requires introduction of 
special notions to statutory and regulatory use: Tourist territory (territory with resource potential 
for production of tourism services; the territory includes recreational lands occupied by tourist 
service companies, their infrastructure and recreational facilities), recreational land (land used by 
tourist establishments, tourists and holidayers as beaches and bathing waters, tourist and sports 
ranges, mountain and ski trails, bicycle paths, parks for public festivals, campgrounds, picnic ar-
eas, sports fields and other facilities for recreational activities; the objects have a special regulatory 
regime, landscape park (legal entity carrying out activities on providing cost-effective services to 
holidayers, ensuring tourists’ environmental safety and recreational leisure efficiency, rational use 
of recreational resources and conservation of natural systems, involvement of the local popula-
tion and social structures in tourist service) (Pirozhnik et al., 2005).

At the same time, there have already been attempts to create specialized tourist and recrea-
tion areas in Belarus. In order to create favorable conditions for the development of tourism 
and tourist infrastructure on the territory adjacent to the Belarusian part of the Augustow Canal 
and the Neman River bed, a special tourist and recreational park “Augustow Canal” was created. 
Functions and rights on administration of the park are entrusted to the management of the free 
economic zone “Grodnoinvest”. The territory of the park “Augustow Canal” is 5750 hectares, it 
consists of 4 sectors in Grodno and the Grodno region: “Augustow Canal, the Neman River “, 
“Radzivilki “,”Sopotskin”,”Svyatsk”. Residents of the park are granted tax and customs exemp-
tions for investment projects: for companies resident tax burden is reduced on average by 70%. 
Nevertheless, no breakthrough in the development of the tourism industry in the area occurs. 
The number of tourism and hospitality objects is not significantly growing while tourist flow is 
not large. And this is despite the fact that tourist and recreational specialization of the Augustow 
Canal Park is stipulated in legislation, availability of administrative means of control over the ter-
ritory, huge investments in reconstruction of the channel and incentives provided for investment 
in the tourism industry. Thus, the experience gained through creation of tourist and recreational 
park is the evidence of the problematic implementation of effective projects only by raising the 
status of tourist and recreational territory function. In addition it requires a change of the mecha-
nism of the organization of the tourism industry in a particular region.

Therefore, the purpose of this article is to show new approaches towards territorial organization 
of tourism, based on strategic planning and partnership of tourism industry representatives. Under 
market conditions the territorial organization of tourism is based on the laws of tourist destina-
tions formation – specific targeted geographic objects for certain segments of tourists. Objectives 
of the article: to describe destinations as self-organizing element in tourism territorial structure 
and to analyse the practice of creating tourist destinations in Belarus.

Tourist destinations as key self-organizing element in tourism territorial 
structure

The doctrine of the destinations developed in the 1970–90s (eg Kaspar, 1979; Althof, 1996). 
Having summarized the available points of view on this issue T. Bieger gave this notion a compre-
hensive definition in the beginning of the XXI century (Bieger, 2002). Destination is a geographi-
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cal area (place, area, region, country) that is the purpose of travel of a visitor (or segment of visi-
tors) with the necessary infrastructure for accommodation, catering, entertainment, informative 
and recreational activities, which is subject for competition on the market of inbound tourism 
and strategic subject for entrepreneurship. Thus, destination appears as a geographical area, the 
purpose of travel for a particular segment of tourists, tourism product, subject for competition and 
subject for entrepreneurship. Speaking on the implementation of destination approach into prac-
tice of tourist complex management on country level and the level of specific regions, the most 
important properties of a destination are destination as the subject for competition and strategic 
business object. Destination as the subject for competition requires assessment of the competi-
tive advantages and improvement of competitiveness. In this case, two groups of competitors 
are identified: other destinations and local economic and geographical systems. The first group 
competes mainly for markets and investments, while the second for the preferences and resources 
(human and natural). To avoid external competition, destinations tend to form monopolistic 
tourist products. Objectively, this is demonstrated by specialization and concentration of recrea-
tional functions of individual localities. Destination as strategic business object is considered by 
individual tourist businesses. In this context the main goal is to develop tools ensuring attractive-
ness of a destination for doing business and investing in the tourism industry. It is strategically 
important for enterprises which are a part of a destination to fit in the destination with their 
services as in tourist product. In this case we are talking about co-operation of destination’s tour-
ism enterprises specializing in different spheres. Their co-operation with the purpose of creating a 
single tourist product is the strategically important condition for successful long-term activities 
on the market.

Strategic planning of the develoment of tourist destinations is part of the Destination Mana
gement and aims to increase competitiveness of tourism product (eg, The guide to best practice 
Destination Management, 2012). Strategic planning is conducted on local, regional and national 
levels. Local level of tourist centers and localities has the greatest practical importance, which is 
the focus of the applied science of tourist destination (Pechlaner et al., 2006). The main attention 
is focused on the creation of networks (clusters) of tourist enterprises providing services to tour-
ists. I.e. destination is a network entity, the success of which depends primarily on the motivation 
of business to solve common tasks on promotion of regional tourism products. Ultimately, the 
management should be effective in positioning a local destination on the market of consumers 
and its integration into the regional inter-sectoral tourist complex. At the same time, it is impor-
tant that the developed management strategy, its methods and programs on the one hand would 
adjust to the existing system of regional and sectoral management, and on the other complement 
and stimulate its progressive development.

Strategic planning of tourist destination’s development is the process of modeling the effective 
functioning of its tourist complex for a certain period. Understanding of the factors, parameters 
and stages of strategic planning with account of the specific character of the tourism industry is 
the basic competence needed to manage a local tourist destination (Pechlaner et al., 2006). Strate-
gic planning of the local tourist destination apart from general economic environment factors is 
affected by the specific factors that as a whole are unique to the field of tourism only:
·	 general features of tourist services as an object of sales and production (immateriality, coinci-

dence in time of production and consumption, the effect in the form of sensations instead of 
purchase of ownership, etc.);

·	 integrity of the product, consisting of heterogeneous services;
·	 network nature of production (for the production and consumption of services a network of 

different companies interconnected by communications infrastructure is required).
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This implies requirements for destinations’ management:
1) ability to perform the function of cooperation with the account of cross-sectoral nature of 

the tourist product production;
2) availability of not only vertical and horizontal, but also diagonal binding in the manage-

ment system (to overcome the barrier of the interagency uncontrollability and reduce the time 
between the moment of decision making and its implementation to practice);

3) minimum directive instruments, since the success of the development of the service sector 
depends on the success of private business management;

4) ensuring territorial planning and management of tourist flows – the main elements in the 
strategy based on geographic characteristics of a tourist product.

During conceptual strategic planning it is necessary to observe a most important condition: 
the planning process should be viewed in accordance with the internal and external networks 
(clusters) of tourism enterprises.

For successful strategy implementation it is crucial to take into account not only the interests 
of individual community groups, but also their legitimacy, scope and opportunities in both sup-
porting a strategy and its moderation. In this context, it is important to build an effective public-
private dialogue.

The internal structure of a destination has to be created in the form of tourism clusters. A new 
scientific sphere at the confluence of geography and economics of tourism is formed around the 
concept of tourism clusters. It is based on modern principles of studying the phenomenon of ter-
ritorial concentration within the production system. M. Porter defines clusters as follows: clusters 
are geographic concentrations of interconnected companies and institutions in a particular field 
(Porter, 1998). Tourist cluster is a set of enterprises and organizations specializing in different 
fields, united by common cycles of providing services for tourists and involved in assurance of 
these cycles. For example, micro-cluster is formed by: agroestate, which accommodates tourists; 
cafe, where they feed; museum, which is visited by the same tourists and other enterprises pro-
viding services for tourists. Thus, tourist cluster includes entities that serve the same tourist seg-
ments. A cluster can vary from city to region, state and even international region. Companies that 
form the cluster are treated as producers of goods and services for tourism consumption (travel 
agencies, hotels, restaurants, etc.), and for organizations ensuring functioning of the commercial 
sector (governmental institutions, universities, research institutes and other). At the same time, 
cluster members not only cooperate, but also come into competition, which is the driving force 
for cluster development.

Practice of creating tourist destinations in Belarus based on the principles 
of self-organization and sustainability

In practice, creation of tourist destinations as self-organizing systems begins with assessment 
of the local potential for cooperation between the representatives of the tourism business, govern-
mental bodies and public for the sake of tourism development. The most effective way for con-
ducting such an assessment is holding a competition of local initiatives in this area. Holding such 
a competition (Accepting of Applications …, 2014) requires certain resources; in Belarus these 
resources were provided within the framework of the project of international technical assistance 
USAID/UNDP “Local Entrepreneurship and Economic Development”, which is coordinated by 
the Ministry of Sports and Tourism of the Republic of Belarus. The project is registered with the 
Ministry of Economy of the Republic of Belarus on 10 08 2013 under #2/12/000555 and is being 
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implemented within Brest and Grodno region. Criteria for selection of promising destinations are 
determined by the needs to hold an assessment of the capacity of regions with a focus on three ba-
sic elements: the potential for forming clusters (public-private partnership, co-operation), com-
petent potential and the potential for sustainable tourism. Clustering is a key process in tourist 
destinations’ formation as subjects for competition and strategic business objects, as discussed 
above. Competences are currently the key factor for successful development of the tourism indus-
try as a whole (Tarasionak, 2009). Potential for sustainable tourism development on the principles 
of the Quebec Declaration on Ecotourism is very important in the context of the modern trend 
for environmentalization of tourism market and taking into account the tourism and recreation 
potential of Belarus. Therefore, in the course of the competition the potential tourist destinations 
were evaluated based on the following criteria:
•	 Business idea of the destination (formulation of the business idea, description of local tourism 

development problems and solutions, availability of the business idea implementation plan, 
indication of the real sources of funding and co-funding of the business idea);

•	 Availability of an active public-private dialogue;
•	 Availability of key business subjects in the field of tourism and hospitality;
•	 Availability of key tourist objects;
•	 Public participation in tourism planning and decision-making;
•	 Availability of protected areas;
•	 Advertising and informational activity of the tourism subjects of the potential destination;
•	 Availability of local strategies / plans / programs for sustainable development;
•	 Ecological problems to be solved with the help of tourism;
•	 Availabity of environmental protection activities; 
•	 Cooperation with local educational institutions in the field of tourism and hospitality.

Residents of Brest or Grodno region were among the initiators of the tourist destinations’ 
creation:
- 	 representatives of the private business in tourism and hospitality;
- 	 representatives of non-governmental organizations;
- 	 local authorities and self-governance.

As partners of applicants representing a tourist destination, in a number of cases there were 
representatives of the private business, non-governmental organizations (NGOs), local authori-
ties (district, village, settlement), state environmental agencies, educational institutions, forestry 
enterprises, museums, information centers and etc.

48 initiative groups from Grodno and Brest regions participated in the competition of tourist 
destinations of the project. The contest was completed in January 2013. Most of the applications 
were of creative nature, they were accompanied by compelling motivation letters and documents 
attesting to the desire to develop public-private partnership.

As a result of the contest there were established 17 pilot (Fig. 1) tourist destinations (Seven-
teen, the Lucky …, 2014). The destinations formed may be conditionally divided into three geo-
graphical groups: Polessye region, Belovezhskaya Pushcha region, Ponemansko-Litvinsky region 
(Table 1). During the competition some initiative groups merged into larger communities to 
develop a unified strategy for destinations’ development (Gedymin’s Heritage, Northern Vector 
of Grodno Region, Green Amulet Grodno, Shchuchin destination).
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Fig. 1. Regions, which have implemented initiatives to create tourism destinations

Strengthening networking and expanding opportunities for cooperation in destinations was 
taking place during the strategic planning process, the process involved participation of repre-
sentatives of governmental bodies, public organizations, private sector (Table 2). In general, for 
effective launch of self-organization processes of tourist destinations a series of measures in four 
areas have been taken:
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- 	 assistance in development of ecotourism strategies aimed at ensuring sustainable develop-
ment of the local economy and increasing the number and role of local small and medium-
sized enterprises operating in tourism and hospitality;

- 	 expert evaluation and recommendations for the development of tourist destinations;
- 	 training for representatives of small and medium-sized businesses, manufacturers of goods 

and tourist services, organizations promoting development of tourism and business in spe-
cially designed educational programs in Belarus and abroad (Lithuania, Poland, Estonia);

- 	 funding of local initiatives in order to increase the attractiveness of the local tourism products 
and build effective tourism clusters (32 grants).

Table 1. Conditional geographic typology of destinations

Polessye region Pushcha region
Ponemansko-Litvinsky region

Single Combined during the contest
1. Den of Mukhovets
2. Valley of the Yaselda River
3. Motal Way
4. Pinsk Polesye
5. Amazon of Polessye

1. Belovezhsky path
2. Woodland 
of miracles and 
sacraments

1. Northern Athens
2. Mitskevich’ Land
3. Mir County
4. Zelva Diary
5. In the wake of ancient 
colliers
6. Green Ring of the 
Baranovichi

1. Gedymin’s Heritage
2. Northern Vector of Grodno 
Region
3. Green Amulet Grodno
4. Shchuchin destination

Table 2. Initiatives of tourist destinations, supported within the framework of the project “Local entrepreneurship 
and economic development”

Destination name

Initial number of initiative groups’ partners
Governmental bodies, self-
governance, governmental 

establishments
Public organizations Private 

business

1 Belovezhsky path (Беловежский тракт) 5 3 10
2 Den of Mukhovets (Муховэцька кумора) 1 2 6
3 Valley of the Yaselda River (Долина реки 

Ясельда)
8 1 1

4 Motal Way (Мотольский шлях) 1 0 3
5 Pinsk Polesye (Пинское Полесье) 6 0 3
6 Amazon of Polessye (Полесская Амазония) 4 2 2
7 Green Ring of the Baranovichi (Зеленое кольцо 

Барановичей)
2 1 7

8 Northern Vector of Grodno Region (Северный 
вектор Гродненщины)

8 2 3

9 Northern Athens (Северные Афины) 3 3 1
10 Gedymin’s Heritage (Наследие Гедимина) 6 2 9
11 Shchuchin destination (Щучинская 

дестинация)
9 2 9

12 Green Amulet Grodno (Зеленый оберег 
Гродно)

7 3 7

13 Mitskevich’ Land (Земля Мицкевича) 12 1 2
14 Mir County (Мирское Графство) 4 0 6
15 In the wake of ancient colliers (По следам 

древних шахтеров)
9 0 10

16 Zelva Diary (Зельвенский дыяруш) 4 0 4
17 Woodland of miracles and sacraments (Край 

пущанских чудес и таинств)
1 0 5

Strategies for development of 17 tourist destinations, information on their geographical loca-
tion in Brest and Grodno regions and the initial composition of the initiative groups is posted at 
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United Nations Development Programme in the Republic of Belarus web page (Tourist Destina-
tions …, 2014). A year after completion of the process of strategies’ development of ecotourism 
one can acknowledge the success of 6 destinations created, process of clusters’ self-organization 
has slowed down in 5 cases, in 6 cases strategic planning ended up with creation of a formal stra
tegy document only (Table 3).

Table 3. The success of the process of destinations creating

The most successful projects Successful projects
Not developing projects

“Canned” Unsuccessful
1. Den of Mukhovets
2. Green Amulet Grodno

1. Mir County
2. Zelva Diary
3. Belovezhsky path
4. Woodland of miracles and 
sacraments

1. Gedymin’s Heritage
2. Valley of the Yaselda River
3. Motal Way
4. In the wake of ancient 
colliers
5. Amazon of Polessye

1. Pinsk Polesye
2. Northern Vector of 
Grodno Region
3. Northern Athens
4. Mitskevich’ Land
5. Green Ring of the 
Baranovichi
6. Shchuchin destination

Polling of strategic planning participants carried out in September 2014 on the whole demonstrat-
ed positive results for local community (81 participants interviewed). Skills gained during project ac-
tivities (trainings on writing applications for the competition, training with international and national 
experts, foreign study tours, working meetings of the initiative groups) were evaluated by participants 
as useful and very helpful. Almost 80% of respondents noted that during the strategic planning proc-
ess there was established constructive partnership between cluster members and there were developed 
skills for team work on regional plans. 67% reported that they will be able to apply their skills in other 
areas of planning, 56% indicated that they had improved project thinking. Over a half of the respond-
ents view the developed strategies’ documents as a guide for action in managerial decision making and 
set of recommendations for conducting business or regional planning.

Conclusion

Key elements for tourism organization in Belarus are as follows: resorts and recreation areas 
with tourist establishments, national parks along with other protected areas, big cities – tourist 
centers, tourist zones covering separate regions. In Belarus natural, cultural and historical factors 
do not determine the concentration of tourism at the national level. In general, location of tour-
ist resources of the country promotes the formation of a relatively uniform territorial structure 
of tourist facilities across the country. The existing system of territorial organization of tourism 
has two major problems: poor efficiency of tourist complex territorial administration and low 
territorial status of the recreational function (or tourist function takes secondary role). The first 
problem is due to departmental and administrative fragmentation of the elements of the territo-
rial organization of tourism. The most vulnerable elements are the areas of recreation and tour-
ism due to the fact that unlike national parks and cities they do not have effective instruments 
for administrative management. The second problem of the territorial organization of tourism in 
Belarus is non-compliance of the status of the recreational areas’ function with modern trends 
in the economy and the needs of the tourist market, namely its’ secondary role as compared to 
the other functions envisaged by the land use legislation. This is due to the fact that the status of 
recreation and tourist areas is not well specified in legislation, the composition of the lands for 
recreational use is not officially defined and from the legal point of view the recreational function 
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of land is viewed exclusively as additional. Both problems remain relevant as public ownership of 
land dominates in Belarus, and therefore administrative methods of management of the develop-
ment of the tourist industry are of great importance. Economic and market methods are used to 
a smaller extent. Territory status value is very high in the context of the administrative-command 
system of land resources management and the rule of state ownership for land.

Under market conditions the territorial organization of tourism is based on the laws of tour-
ist destinations formation – specific targeted geographic objects for certain segments of tourists. 
Destination is a geographical area (place, area, region, country) that is the purpose of travel of a 
visitor (or segment of visitors) with the necessary infrastructure for accommodation, catering, 
entertainment, informative and recreational activities, which is subject for competition on the 
market of inbound tourism and strategic subject for entrepreneurship. Destination as the subject 
for competition requires assessment of the competitive advantages and improvement of competi-
tiveness. Strategic planning of the develoment of tourist destinations aims to increase competi-
tiveness of tourism product. The main attention is focused on the creation of networks (clusters) 
of tourist enterprises providing services to tourists.

Creation of tourist destinations as self-organizing systems begins with assessment of the local 
potential for cooperation between the representatives of the tourism business, governmental bod-
ies and public for the sake of tourism development. The most effective way for conducting such an 
assessment is holding a competition of local initiatives in this area. Holding such a competition 
requires certain resources; in Belarus these resources were provided within the framework of the 
project of international technical assistance. Criteria for selection of promising destinations are 
determined by the needs to hold an assessment of the capacity of regions with a focus on three ba-
sic elements: the potential for forming clusters (public-private partnership, co-operation), com-
petent potential and the potential for sustainable tourism. 48 initiative groups from Grodno and 
Brest regions participated in the competition of tourist destinations of the project. As a result of 
the contest there were established 17 pilot tourist destinations.

A year after completion of the process of strategies’ development of ecotourism one can acknowl-
edge the success of 6 destinations created, process of clusters’ self-organization has slowed down in 
5 cases, in 6 cases strategic planning ended up with creation of a formal strategy document only. 
During the strategic planning process there was established constructive partnership between clus-
ter members and there were developed skills for team work on regional plans. They had improved 
project thinking and view the developed strategies’ documents as a guide for action in managerial 
decision making and set of recommendations for conducting business or regional planning.

Thus, in Belarus on the basis of the scientific doctrine on destinations a new impulse was given 
for tourist complex development. Activation of the processes of tourism industry self-organiza-
tion was achieved in some regions based on the principles of co-operation of tourism businesses, 
organization of sustainable ecotourism and encouragement of competence growth in this sector. 
Territorial organization of tourism in Belarus has been supplemented with new elements in the 
form of tourist destinations, which are a network of tourism and hospitality businesses united by 
the idea of creating a single regional tourism product. Strategic planning of tourist destinations 
allows implementing market instruments into practice of the tourism regional management in 
Belarus, which are an alternative to the command and administrative management approaches 
for tourist and recreational areas. Creation of regional tourism destinations has become the prac-
tical embodiment of constructive geography.
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Santrauka

Pagrindiniai turizmo objektai Baltarusijoje yra šie: poilsio ir rekreacijos vietos su turistams 
skirta infrastruktūra, nacionaliniai parkai kartu su kitomis saugomomis teritorijomis, dideli mies-
tai – turistiniai centrai, turistinės zonos apimančios skirtingus regionus. Baltarusijos gamtiniai, 
kultūriniai ir istoriniai veiksniai nenulemia turistų koncentraciją nacionaliniu lygmeniu. Šalies 
turistinių išteklių vietos skatina palyginus tolygų teritorinį turistinių komponentų struktūros for-
mavimąsi visoje šalyje.

Šiuo metu esanti turistinių vietų organizavimo sistema turi dvi pagrindines problemas: men-
kas kompleksinis teritorinis turizmo administravimo veiksmingumas ir mažas dėmesys rekreaci-
nei funkcijai. Pirmoji problema yra susijusi su administracinės sistemos susiskaldymu planuojant 
turistines vietas. Labiausiai pažeidžiamos yra rekreacinės ir turistinės vietovės, kadangi priešingai 
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nei nacionaliniai parkai ir miestai, jos neturi efektyvių administracinių valdymo priemonių. An-
troji turizmo teritorinio organizavimo problema Baltarusijoje yra rekreacinių vietų statuso neiš-
ryškinimas šiuolaikinėje modernioje ekonomikoje ir turizmo rinkoje. Rekreacinė funkcija teisės 
aktuose pateikiama kaip antraeilė lyginant su kitomis žemės naudojimo funkcijomis. Abi proble-
mos išlieka aktualios, nes Baltarusijoje dominuoja viešosios nuosavybės žemė ir dėl to adminis-
traciniai valdymo metodai plečiant turizmo industriją yra labai svarbūs. Ekonominiai ir rinkos 
metodai yra naudojami mažiau. Teritorijos statuso vertė yra labai svarbi administracinio žemės 
išteklių reguliavimo sistemos ir valstybinės žemės nuosavybės teisės kontekste.

Pagal rinkos sąlygas, turizmo teritorinis planavimas yra paremtas turistinių vietų fromavimo 
įstatymais – specialiai nustatyti geografiniai objektai tam tikroms turistinėms vietovėms formuo-
ti. Teisės aktuose turistinė vietovė suprantama kaip geografinė vieta (srtitis, regionas, šalis), kuri 
yra lankytojo kelionės tikslas su pritaikyta infrastruktūra apgyvendinimui, viešuoju maitinimu, 
pramogomis, informacinėmis ir rekreacijos veiklomis. Strateginiu turizmo vietovių planavimu 
siekiama padidinti turizmo konkurencingumą. Pagrindinis dėmesys skiriamas turistinių įmonių 
tinklų kūrimui (klasteriams), siūlančių paslaugas turistams.

Praktikoje, turistinių krypčių, kaip savarankiškai organizuotos sistemos, kūrimas prasideda 
nuo lokalaus bendradarbiavimo tarp turizmo verslo atstovų, vyriausybės organizacijų ir visuo-
menės. Straipsnyje teigiama, kad efektyviausias būdas atlikti turistinių vietovių vertinimą yra su-
rengti vietinių iniciatorių konkursą šioje srityje. Konkurso rengimas reikalauja tam tikrų išteklių. 
Baltarusijoje šie ištekliai buvo nustatyti tarptautinio projekto USAID/UNDP „Vietos verslumas 
ir ekonominis vystymasis“ (“Local Entrepreneurship and Economic Development”) metu. Pro-
jektas koordinuojamas Baltarusijos Respublikos Sporto ir turizmo ministerijos. 48 iniciatyvinės 
grupės iš Grodno ir Bresto srities dalyvavo projekto turistinių krypčių formavimo konkurse. Kon-
kurso rezultate buvo įkurta 17 bandomųjų turistinių vietovių.

Praėjus metams po ekoturizmo strategijų vystymo proceso užbaigimo, galima pripažinti 6 su-
kurtų sričių sėkmę, klasterių savarankiško organizavimo procesas sulėtėjo 5 atvejais, 6 atvejais 
strateginis planavimas baigėsi tik formalaus strateginio dokumento sukūrimu. Strateginio plana-
vimo proceso metu buvo sudaryta konstruktyvi partnerystė tarp klasterių narių ir buvo išplėtoti 
komandinio darbo įgūdžiai kuriant regioninius planus.

Baltarusijoje, remiantis moksline turistinių vietovių kūrimo doktrina, buvo duota nauja pas-
kata kompleksinei turizmo plėtrai. Turizmo industrijos saviorganizacijos aktyvinimo procesas 
buvo įgyvendintas keliuose regionuose pagal turizmo įmonių bendradarbiavimo principus, tva-
raus ekologiško turizmo organizavimą ir konkurencingumo augimą šiame sektoriuje. Teritorinis 
turizmo organizavimas Baltarusijoje buvo papildytas naujais elementais atsižvelgiant į turistines 
kryptis. Regioninis turistinių vietovių kūrimas tapo praktišku konstruktyvios geografijos įkūni-
jimu.
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Abstract. This paper analyses the spatial properties of the behaviour of voters in Vilnius, based on the 
data from the Lithuanian Parliament elections in 2008 and 2012. The research was carried out on the poll-
ing stations level and Vilnius was chosen due to its great cultural and sociodemographic variety, which 
is dispersed throughout the city unevenly. Statistical social data was used in this research to explain the 
spatial patterns of the behaviour of voters. Analysing social differences between the inhabitants of vari-
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Įvadas

Teritorijos politinės struktūros tyrimai savo erdvine apimtimi įvairuoja nuo globalaus iki lo-
kalaus mastelio. Jų pobūdis bei apimtis priklauso nuo valstybės dydžio ir jos vaidmens geopoliti-
nėje erdvėje, šalyje įsitvirtinusio politinio režimo bei jos akademinėje visuomenėje susiformavu-
sių tradicijų. Tarpukaryje, autoritarinio A. Smetonos režimo bei geopolitinių grėsmių kontekste, 
Lietuvoje politinė geografija susiformavo ir plėtojosi apsiribodama Lietuvos geopolitinės padėties 
analize bei šalityra. Lietuvai praradus valstybingumą SSRS okupacijos metais, politinė geografija 
nebuvo plėtojama. Ir tik 1990 m. atkūrus Nepriklausomybę vėl susidomėta geopolitika, bei Lietu-
vai nauja politinės geografijos šaka – rinkimų (elektorine) geografija.

Pirmieji darbai rinkimų geografijos tematika publikuoti po 1992 metų rinkimų į Lietuvos Res-
publikos Seimą (Kavaliauskas, Daugirdas, 1993). Pastaruosius porą dešimtmečių rinkimų geogra-
fijos tyrimai daugiausia buvo plėtojami dviem kryptimis: 1) Lietuvos politiniam rajonavimui skir-
tos studijos (Kavaliauskas, Daugirdas, 1993; Kavaliauskas, Valiūnaitė, 2003; Petrulis, 2009) ir 2) 
metodologinio pobūdžio darbai (Kavaliauskas, Petrulis, 2004; Petrulis, Kavaliauskas, 2008; Petru-
lis, 2009). Be to, iki šiol daugiausia dėmesio skirta visos valstybės teritorijos elektorinės struktūros 
analizei bei rajonavimui. Tuo tarpu regioninio ir lokalaus pobūdžio darbams kol kas dėmesio 
skirta nedaug (Daugirdas, 1998, 2000; Savickaitė ir kt., 2013; Rudokaitė, 2012). O miestų elek-
torinė struktūra iš viso dar nebuvo detaliau analizuota. Dar vienas svarbus šio tyrimo aspektas – 
lokalūs tyrimai leidžia plačiau panaudoti ne tik rinkimų, bet ir socialinius statistinius duomenis. 
Tuo tarpu dirbant su apibendrintais visos šalies duomenimis, pateiktais savivaldybių ir rinkimų 
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apygardų lygiu, dalis svarbios informacijos neatsiskleidžia. Taigi, šiuo straipsniu siekiama užpil-
dyti Lietuvos elektoriniuose geografiniuose tyrimuose vis dar išliekančią „spragą“ – kompleksinių 
lokalaus pobūdžio elektorinių geografinių tyrimų stygių. Tyrimo objektas yra Vilniaus miesto 
teritorijos elektorinė struktūra. Tyrimo tikslas – nustatyti Vilniaus miesto teritorijos elektorinės 
diferenciacijos ypatumus, remiantis 2008 ir 2012 m. Seimo rinkimų duomenimis.

Pirmojoje straipsnio dalyje apžvelgiami rinkėjų elektorinės elgsenos ypatumai užsienyje ir Lie-
tuvoje atliktų tyrimų duomenimis bei aprašoma tyrimo metodika, kurioje pagrindžiamas tyrimo 
objekto pasirinkimas, aptariami kiti metodologiniai tyrimo aspektai. Antrojoje straipsnio dalyje, 
pagal pasirinktus socialinius rodiklius, analizuojama Vilniaus m. teritorijos socialinė struktūra. 
Trečiojoje dalyje analizuojama rinkėjų paramos įtakingiausioms politinėms partijoms teritorinė 
diferenciacija Vilniaus m., kuri grindžiama sociodemografiniais ir kultūriniais gyventojų ypatu-
mais.

Tyrimo metodologinės nuostatos

Vilniaus miesto, kaip tyrimo objekto, pasirinkimą lėmė keletas svarbių priežasčių. Pirmiausia, 
todėl, kad Lietuvos miestų teritorijų elektorinė struktūra detaliau nebuvo tyrinėta. O ir pačių 
elektorinių regioninių tyrimų patirtis išlieka menka, nes iki šiol vykdyti tik keli tokio pobūdžio 
tyrimai – Ignalinos regiono (Daugirdas, 1998), šiaurinės Lietuvos dalies (Daugirdas, 2000; Rudo-
kaitė, 2012) ir su šio darbo tematika glaudžiausiai susiję Vilniaus m. priemiestinės zonos elekto-
rinės struktūros tyrimai (Savickaitė ir kt., 2013). Šio tyrimo autoriai (I. Savickaitė, D. Krupickaitė 
ir R. Tučas) detaliai analizavo tik priemiestinę Vilniaus m. zoną, jos gyventojų politinių preferen-
cijų kaitos teritorinius skirtumus siedami su suburbanizacijos procesu. Tyrimo metu nustatyta, 
kad tose priemiestinės zonos dalyse, kuriose santykinai didesnę gyventojų dalį sudaro iš Vilniaus 
atvykę naujakuriai – dažniau jaunesnio amžiaus, aukštesnio išsilavinimo, didesnes pajamas gau-
nantys lietuvių tautybės asmenys – rinkimuose balsuojama už centro-dešiniąsias politines jėgas, o 
tose, kur vyrauja vietiniai gyventojai – dažniau vyresnio amžiaus, žemesnio išsilavinimo, gaunan-
tys gerokai mažesnes pajamas lenkų tautybės asmenys – tradiciškai didžiausios rinkėjų paramos 
sulaukia centro-kairiosios politinės jėgos, ypač – lenkų tautinė partija – Lietuvos lenkų rinkimų 
akcija (LLRA). O tai kelia socialines ir kt. įtampas tarp Vilniaus priemiestinės zonos senbuvių bei 
naujųjų jos gyventojų (Savickaitė ir kt., 2013).

Antroji tyrimo objekto pasirinkimo priežastis paremta prielaida, kad tik Lietuvos didmiesčių, 
o ypač – sostinės Vilniaus, teritorijos elektorinės struktūros raidai santykinai svarbesnėmis yra 
objektyvios sociodemografinės priežastys, kurias galima objektyviau įvertinti naudojant empiri-
nius, statistinius-matematinius, loginės analizės tyrimo metodus ir gauti patikimą, priežastiniais 
ryšiais pagrįstą rezultatą. Be to, Vilnius – gana unikalus, istoriškai susiformavęs daugiakultūrinis 
Centrinės Europos miestas. Šis Vilniaus bruožas – dar viena svari priežastis, įtakojusi jo pasirinki-
mą šio tyrimo objektu. Istoriškai susiformavę atskirų Vilniaus miesto dalių kokybiniai skirtumai 
rinkos ekonomikos sąlygomis linkę dar labiau išryškėti. Kaip tai atsispindi elektorinėje miesto 
teritorijos struktūroje – aptariama šioje publikacijoje.

Gyventojų rinkiminės elgsenos teritorinius ypatumus lemia objektyvūs ir subjektyvūs veiks-
niai. Objektyvūs – tai tokie, kai gyventojų rinkiminė elgsena tiesiogiai siejama su jų demografi-
niais, socialiniais, kultūriniais bruožais. Subjektyvūs veiksniai – analizuojamos teritorijos kon-
teksto įtaka rinkėjų politinėms nuostatoms (Taylor, Flint, 2000; Petrulis, 2009).

Rinkėjų parama rinkimuose dalyvaujantiems kandidatams ir partijoms iš dalies sąlygota ne 
tik pritarimui jų socialinei ir ekonominei politikai, bet ir emocinio prisirišimo (Ramonaitė, 2006; 
Majumdar ir kt., 2004; Rogoff, 1990). Mažesnėse bendruomenėse dalyvavimas rinkimuose, pa-



39

Vilniaus miesto elektorinė struktūra 2008 ir 2012 m. seimo rinkimų duomenimis

rama konkrečiai politinei partijai arba kandidatui gali būti siejamas su tam tikra susiformavusia 
tradicija, bendruomeniniu solidarumu („draugų ir kaimynų efektas“) (Alford, Lee, 1968). Rinkė-
jams įtaką daro ir tokie išoriniai veiksniai, kaip kandidato ar partijos lyderio socialinis identitetas, 
savęs, kaip individualaus asmens reprezentavimas viešojoje erdvėje (Majumdar ir kt., 2004). Daž-
nai elektoriniuose geografiniuose tyrimuose apsiribojama tik lengviau įvertinamais objektyviais 
veiksniais. Tačiau patikimesnių tyrimo rezultatų galima tikėtis objektyviuosius ir subjektyviuo-
sius veiksnius analizuojant integraliai (Savickaitė ir kt., 2013).

Vakarų demokratijose, kuriose susiformavo rinkimų geografija, teritorinio konteksto efek-
tai rinkėjų politines preferencijas įtakoja santykinai silpniau, nei objektyvieji sociodemografiniai, 
kultūriniai ir kt. veiksniai. Šiuolaikinėje visuomenėje rinkėjų politines preferencijas vis labiau le-
mia jų išsilavinimo lygis, kuris yra siejamas su politiniu sąmoningumu. Tuo tarpu naujosiose 
demokratijose (pvz., Rytų ir Centrinės Europos), kuriose demokratijos tradicijos dar nėra gilios, 
dažniausiai yra atvirkščiai – didesnės įtakos rinkėjų politinėms preferencijos turi ne objektyvieji, 
o subjektyvieji veiksniai. Tačiau pastebima, kad jų santykis priklauso nuo vietovės tipo. Kaimo ir 
mažesnių miestų gyventojai menkiau politiškai išprusę, glaudžiau susiję socialiniais saitais, ben-
druomeniškesni, todėl labiau įtakojami kaimynystės, kandidato gimtosios vietos ir kt. teritorinio 
konteksto efektų (Rudokaitė, 2012). Tuo tarpu didmiesčiams būdinga gerokai didesnė jų gyven-
tojų įvairovė, juose teritorinio konteksto efektai turi mažiau įtakos, todėl gyventojų politinės pre-
ferencijos glaudžiau susiję su jų sociodemografiniais bruožais, kas sukuria palankesnes sąlygas 
objektyvesniems apibendrinimams. Amerikietis K. Kaufmann pastebėjo, kad didmiesčiai yra vie-
nas iš geriausių elektorinio geografinio tyrimo objektų, kurių teritorijos elektorinės struktūros 
analizė leidžia aiškiausiai apibūdinti juose vykstančius socialinius, kultūrinius procesus (Kauf-
mann, 2004).

Vakarų šalyse miestų teritorijos elektorine struktūra aktyviau pradėta domėtis XX a. II pusėje, 
atsiradus pakankamai detalių empirinių statistinių duomenų ir pradėjus plačiau taikyti matemati-
nius-statistinius metodus bei kompiuterines duomenų apdorojimo technologijas. Dar XX a. 6 de-
šimtmetyje B. Berelson, P. Lazarsfeld ir W. McPhee (Berelson ir kt., 1954) išskyrė rinkėjų politines 
preferencijas formuojančių sociodemografinių priešpriešų (takoskyrų) grupes: (1) išsilavinimas ir 
pajamos, (2) religija ir etninė įvairovė, bei (3) regiono padėtis ir kaimiškoji-miestiškoji atskirtis. 
Rinkėjų sociodemografinių priešpriešų grupių teritorinės sklaidos analizė leidžia sėkmingai atlikti 
tyrimus, kurie galėtų išaiškinti elektorato politinio elgesio ypatumus (Kitschelt, 1995). Norvegijos 
geografas S. Rokkan, XX a. 7 dešimtmetyje analizuodamas Norvegijos teritorijos elektorinę struk-
tūrą, sociodemografiniu bei kultūriniu pagrindu išskyrė kelias takoskyras (centro – periferijos; 
miesto – kaimo; pasauliečių – bažnyčios; savininkų – darbininkų ir kt.), kurių skirtingos raiškos 
ir koreliacinių ryšių pagrindu atliko Norvegijos teritorijos elektorinį tipologinį rajonavimą (Rok-
kan, 1970; Taylor, Flint, 2000).

Kanadiečio K. Archer atliktais tyrimais buvo sudarytas matematinis modelis, kuriuo siek-
ta išskirti trumpalaikius ir ilgalaikius veiksnius, lemiančius rinkimų rezultatus. Trumpalaikiai 
veiksniai buvo traktuojami kaip ekonominės gerovės ar asmeninės naudos siekimas, o ilgalaikiai 
veiksniai labiausiai yra siejami su religijos svarba bei teritoriniu kontekstu (Archer, 1987). Taip 
pat K.  Archer, atlikęs Kanados Monrealio ir Kvebeko miestų teritorijų elektorinės ir sociodemo-
grafinės struktūros tyrimus, išskyrė svarbiausias priežastis, lemiančias elektorato preferencijų te-
ritorinius skirtumus: amžius, socioekonominė padėtis ir išsilavinimas. Tyrimo rezultatai parodė, 
kad rinkėjų socioekonominiai bruožai, amžius ir išsilavinimas pakankamai gerai koreliuoja su 
rinkimų rezultatų teritorine sklaida (Archer, 1987).

Regioninio ir lokalaus pobūdžio elektoriniai geografiniai tyrimai itin populiarūs JAV. Šioje 
šalyje vykdomi miestų gyventojų socialiniai – elektoriniai tyrimai rodo, kad konservatyviausių 
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pažiūrų rinkėjai susitelkę mažesniuose miestuose ir pasižymi santykinai didesniu tradicinių san-
tuokų skaičiumi, didesnėmis pajamomis, aukštesniu išsilavinimo lygiu (The Bay Area..., 2014). 
Tyrime teigiama, kad susituokusios šeimos labiau linkusios paremti konservatyvių politinių pa-
žiūrų kandidatus, kurie deklaruoja moralės ir šeimos gerovės svarbą. Tuo tarpu JAV didmies-
čiuose santykinai didesnę gyventojų dalį sudaro mažesnes pajamas gaunantys, žemesnio išsilavi-
nimo, dažniau – afroamerikiečių kilmės, neturintys partnerio arba nesusituokę kartu gyvenantys 
asmenys, kurie gerokai dažniau rinkimuose balsuoja už liberalesnių pažiūrų centro-kairiuosius 
kandidatus. Toks kairiųjų populiarumas JAV didmiesčiuose pirmiausia siejamas su rinkėjų lū-
kesčiais, kad kairiosios politinės jėgos vykdys socialines, į skurdo mažinimą nukreiptas, reformas. 
Dėl šių priežasčių JAV mažesniuose miestuose populiaresnė konservatyvi Respublikonų partija, 
o didmiesčiuose – socialliberali Demokratų partija (The Bay Area..., 2014).

San Chose mieste Kalifornijoje (JAV) 2011 m. atlikti elektroniniai geografiniai tyrimai, siekiant 
nustatyti rinkiminio aktyvumo sąsajas su rinkėjų sociodemografiniais bruožais. Tyrimas buvo 
atliekamas lyginant dvi gyventojų grupes: 1) nuosavame būste nuolat gyvenantys, nekilnojamojo 
turto savininkai; 2) laikini gyventojai – nuomininkai. Tyrimo rezultatai atskleidė, kad nuolatiniai 
gyventojai, mieste turintys nuosavą būstą, yra labiau linkę dalyvauti rinkimuose (dalyvauja apie 
70 %), o nuomininkai yra pasyvesni (dalyvauja apie 55 %) (Holian, 2011).

Posovietinės Rusijos teritorijos elektorinės struktūros XX a. pab. tyrimai (Kolossov ir kt., 2006) 
atskleidė, kad ir šios šalies miestų rinkėjams būdingos savitos politinės preferencijos, koreliuojan-
čios su Rusijos miestų dydžiu bei jų geografine padėtimi. Nustatyta, kad daugumos didmiesčių, 
kuriuose gyvena virš milijono gyventojų ir turinčių geriau išvystytą ekonomiką, rinkėjai santy-
kinai dažniau rinkimuose balsuoja už liberalias politines jėgas. Ir priešingai, miestų, kuriuose 
gyvena mažiau nei milijonas gyventojų, rinkėjų politines preferencijas labiau lemia regioninės po-
litinės, socialinės, ekonominės ir kt. aktualijos. Mažesnių miestų elektoratas yra konformistiškas 
ir kontroliuojamas įtakingų asmenų. Ši tendencija ypač ryški Ingušijoje, Tatarstane, Baškirijoje ir 
kt. Rusijos respublikose, kurių gyventojų daugumą sudaro ne rusų tautybės asmenys. Rusijos pe-
riferinių regionų miestuose, kuriuose gyventojų daugumą sudaro žemesnio išsilavinimo asmenys, 
gana populiarios kraštutinės dešiniosios politinės jėgos, o mažesniuose pramoniniuose pietinės 
Sibiro dalies ir centrinės Rusijos miestuose – komunistai. Tuo tarpu Rusijos šiaurinės dalies bei 
naudingomis iškasenomis turtingų Sibiro ir Uralo regionų didesniuose miestuose gana įtakingos 
centro-dešiniosios pakraipos liberalios politinės jėgos (Kolossov ir kt., 2006).

Lietuvos elektorato politinių preferencijų sociologiniai (Gaidys, 2004; Ramonaitė, 2007) ir ben-
dresnio pobūdžio elektoriniai geografiniai tyrimai (Petrulis, 2009; Savickaitė ir kt., 2013) patvirtina 
ir kitoms demokratinėms šalims būdingą dėsningumą, kad rinkėjai, turintys aukštesnį išsilavinimą 
ir gaunantys didesnes pajamas yra labiau politiškai aktyvūs, todėl ir rinkimuose dalyvauja aktyviau, 
nei tie, kurie pasižymi priešingais sociodemografiniais rodikliais. Galima teigti, kad rinkėjų aukš-
tesnis socialinis statusas įpareigoja rinkėją aktyviai dalyvauti rinkimuose, ir priešingai – žemesnį 
socialinį statusą turintys ir mažesnes pajamas gaunantys rinkėjai dažnai yra žemesnio išsilavinimo 
ir mažiau domisi visuomenės politiniu gyvenimu (Savickaitė ir kt., 2013). Remiantis sociologiniais 
tyrimais (Gaidys, 2004; Ramonaitė, 2007), nuosaikiai konservatyvias ir liberalias partijas dažniau-
siai remia rinkėjai, kuriuos būtų galima apibūdinti kaip jaunesnio amžiaus, turinčius aukštesnį 
išsilavinimą, politiškai aktyvesnius, gaunančius didesnes pajamas. Rinkėjai, kuriems būdingi šie 
sociodemografiniai bruožai, santykinai palankiau vertina Lietuvos integraciją į ES ir NATO struk-
tūras (Jurkynas, 2005). Tokie bruožai pirmiausia būdingi nemenkai daliai Lietuvos didmiesčių gy-
ventojų, todėl juose populiaresnės liberalios (LRLS, LiCS) ir nuosaikiai konservatyvios (TS-LKD) 
politinės partijos ir jų remiami kandidatai (Savickaitė ir kt., 2013; Petrulis, 2009). Ir priešingai – 
kairiųjų ir centro-kairiųjų politinių jėgų šalininkai dažniau apibūdinami kaip mažiau politiškai 
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aktyvūs, gaunantys mažesnes pajamas ir turintys žemesnį išsilavinimą (Gaidys, 2004; Ramonai-
tė, 2007). Tokie dėsningumai santykinai dažniau būdingi Lietuvos didmiesčių (Vilniaus, Kauno, 
Klaipėdos), tačiau ne mažesnių miestų ir kaimo vietovių rinkėjams.

Šiame tyrime Vilniaus m. elektorinė struktūra analizuojama naudojant 2008 m ir 2012 m. Lie-
tuvos Respublikos Seimo rinkimų proporcinės dalies duomenis detaliausiame – rinkimų apylin-
kių lygmenyje. Duomenų šaltinis – Lietuvos Respublikos Vyriausiosios rinkimų komisijos (VRK) 
duomenų bazė (el. adresas  – http://www.vrk.lt/rinkimai). Tyrimui pasirinktos Vilniuje įtakin-
giausios politinės partijos: Tėvynės sąjunga – Lietuvos krikščionys demokratai (TS-LKD), Lietu-
vos socialdemokratų partija (LSDP), Lietuvos lenkų rinkimų akcija (LLRA) ir liberalios partijos. 
Kadangi Lietuvoje 2008 m. ir 2012 m. Seimo rinkimuose dalyvavo net trys panašių ideologinių 
nuostatų liberalų partijos (Lietuvos Respublikos liberalų sąjūdis (LRLS), Liberalų ir centro sąjun-
ga (LiCS) ir Sąjunga „TAIP“ (ST) (pastaroji tik 2012 m.)), todėl paramos liberalams teritorinei 
diferenciacijai analizuoti buvo naudojami suminiai balsavimų už šias partijas duomenys.

Rinkėjų elektorinės elgsenos teritorinių dėsningumų pagrindimui tyrime naudoti detalūs Lie-
tuvos Respublikos 2011 metų visuotinio gyventojų ir būstų surašymo duomenys, pateikti ArcGIS 
Desktop geoerdvinių duomenų tinklelio formatu. Gardelių dydis – 1 km × 1 km. Duomenų šal-
tinis – Lietuvos statistikos departamento (LSD) duomenų bazė (el. adresas – http://osp.stat.gov.
lt/2011-m.-surasymas). Tyrimui pasirinktos keturios sociodemografinės charakteristikos: 1) Gy-
ventojų skaičius, kurių gimtoji kalba yra lietuvių; 2) Gyventojų skaičius, kurių pragyvenimo šalti-
nis yra darbo užmokestis; 3) Gyventojų skaičius, kurių pragyvenimo šaltinis yra pensija, pašalpa, 
stipendija; 4) Gyventojų skaičius su aukštuoju išsilavinimu. Atkreiptinas dėmesys, kad tyrimo re-
zultatų patikimumą įtakoja LSD duomenų bazėje pateiktų duomenų formatas. Statistinių rodiklių 
reikšmės pagal charakteristikas 1 × 1 km gardelėse pateikiamos intervalais kas 10 (pvz. jei reikšmė 
yra 114, gardelėje ji nurodyta intervalu „110–119“ ir t. t.), jei gardelėje reikšmė yra mažesnė nei 
10, nurodoma <10. Gardelės, kuriose rodiklio reikšmė lygi 0, neatvaizduojamos. Toks duomenų 
pateikimas turi negatyvios įtakos tyrimo rezultatų patikimumui. Todėl, siekiant minimalizuoti 
paklaidą, buvo atsisakyta tyrime naudoti mažiausias reikšmes ir į tyrimą įtrauktos tik tos Vil-
niaus m. teritorijoje esančios gardelės, kurios apima 50 ir daugiau gyventojų turinčias 1 × 1 km 
teritorijas ir kuriose mažiausias intervalas yra „50–59“. Net ir įvedus šį tyrime naudojamų duo-
menų apribojimą, išlieka neesminė duomenų patikimumo problema. Kuo reikšmės mažesnės, 
tuo ir duomenų patikimumas mažesnis, o kuo reikšmės didesnės – tuo duomenys patikimesni. 
Siekiant LSD duomenis paruošti tolesniam tyrimui – juos pritaikyti GIS duomenų interpoliavimo 
metodui, intervalais pateikti duomenys buvo suvidurkinti (pvz., jei intervalas gardelėje nurodytas 
„110–119“, tai jis pakeistas į reikšmę „114“) ir GIS for Desktop vektorinio sluoksnio atributinėje 
lentelėje pakeisti į skaitmeninį formatą, o geoerdvinių duomenų tinklelio gardelės (vektorinis 
ploto sluoksnis) konvertuotos į vektorinį taškų sluoksnį (Feature To Point funkcija). Analogiškai 
tyrimui parengti ir elektoriniai (balsavimo už partijas rinkimų apylinkėse) duomenys. Skirtumas 
tik tas, kad tyrime naudotų elektorinių duomenų patikimumas abejonių nekelia, nes VRK duo-
menų bazėje rinkimų apylinkių lygiu pateikiamas tikslus bendras apylinkės rinkėjų, dalyvavu-
sių rinkimuose, balsavusių už vieną ar kitą politinę jėgą rinkėjų skaičius. Elektorinių duomenų 
teritorinės diferenciacijos atvaizdavimui taip pat panaudotas interpoliavimo metodas. Išskyrus 
paramos atskiroms politinėms jėgoms 2008–2012 m. Seimo rinkimuose pokyčio kartoschemas, 
kuriose pokytis vaizduojamas kiekybinio fono metodu.

Rezultatų pateikimui kartoschemose naudoti santykiniai duomenys: 1) nustatant gyventojų, 
kuriems būdinga viena ar kita sociodemografinė charakteristika – procentinę dalį nuo viso tos 
teritorijos (gardelės) gyventojų skaičiaus; 2) nustatant rinkėjų procentinę dalį, balsavusių už vieną 
ar kitą politinę partiją apylinkėse nuo konkrečios rinkimų apylinkės viso rinkėjų skaičiaus.



42

Baranauskaitė A., Tučas R.

Vilniaus miesto teritorijos socialinės struktūros ypatybės

Susiformavusio miesto teritorijos struktūra yra sudėtinga. Tai būdinga ir Lietuvos sostinei – 
Vilniui. Skirtingais miesto raidos periodais buvo užstatomos vis naujos teritorijos, keitėsi anks-
čiau užstatytų teritorijų funkcinė paskirtis (Burneika, 2008).

Vilniaus gyventojų kultūrinę ir socialinę sudėtį, ypač – XX a., labai keitė įvairūs istoriniai įvy-
kiai. Gyventojų pasiskirstymas mieste nėra atsitiktinis. Nors Vilniuje neliko getų, tačiau miesto 
apgyvendinimo struktūra sociodemografiniu ir kultūriniu požiūriu išlieka nevienalytė (1 pav.). 
II pasaulinio karo sugriovimai, holokaustas, ne kartą kitęs Vilniaus miesto politinis statusas, in-
dustrializacija ir planinė ekonomika sovietmetyje, dabartinė miesto struktūros sparti kaita rinkos 
ekonomikos sąlygomis kardinaliai pakeitė Vilniaus gyventojų sudėtį bei jų pasiskirstymą.

Vilniaus gyventojų kultūrinė sudėtis tapo visiškai nepanaši į tą, kuri buvo dar prieš šimtmetį 
ir net kiek vėliau. Tačiau kaip ir tuomet, taip ir dabar Vilnius išliko įdomiu Vakarų Europos 
lotyniškojo ir Rytų Europos bizantiškojo kultūrinių arealų sankirtoje susiformavusiu Centrinės 
Europos daugiakultūriniu miestu, kurio gyventojų kultūrinę įvairovę dar labiau padidino indus-
trializacija ir spartus miesto augimas sovietinės okupacijos laikotarpiu. Per daugelį šimtmečių 
istoriškai susiformavusia gyventojų kultūrine įvairove Vilnius yra unikalus ne tik Lietuvos, bet ir 
visos Centrinės Europos miestų kontekste (Valiūnaitė, 2012). Didžiulės įtakos dabartinei Vilniaus 
apgyvendinimo struktūrai sociodemografiniu ir kultūriniu aspektais turėjo sparti miesto plėtra 
sovietinės okupacijos metais, kuomet pagrindiniu urbanistiniu prioritetu tapo kryptingas mies-
to užstatymas mikrorajonais (Žilys, Leonavičius, 2009; Dijokienė, Džervus, 2011). Sovietmetyje 
Vilniaus plėtra vyko etapais, užstatant vis naujas prie miesto prijungtas teritorijas. Pirmiausia 
išplėsti Antakalnio, Vilkpėdės, Naujininkų, Panerių mikrorajonai, vėliau – Žirmūnai, Lazdynai, 
Karoliniškės, Viršuliškės, dar vėliau – Šeškinė, Justiniškės, Baltupiai, Fabijoniškės, Pašilaičiai, Pi-
laitė (Ruseckaitė, 2010).

Skirtingu laikotarpiu įrengtose miesto dalyse susiformavo kiek kitokia sociodemografinė ir kul-
tūrinė gyventojų sudėtis. Pavyzdžiui, Antakalnis išaugo tuomet, kai į neseniai atgautą Vilnių per-
sikėlė ir steigėsi naujos mokslo įstaigos, valstybinės institucijos, tad šios Vilniaus dalies gyventojų 
daugumą dar ir šiandien sudaro vyresnio amžiaus, aukštąjį išsilavinimą turintys, lietuvių tautybės 
inteligentijos atstovai (Ruseckaitė, 2010). Vėliau, Vilniaus industrializacijos ir spartaus jo augimo 
įkarštyje naujai įrengtas miesto dalis (Naujininkus, Vilkpėdę ir kt.) apgyvendindavo jau ne vien Lie-
tuvos gyventojai, bet ir iš svetur (Rusijos, Baltarusijos ir kt.) atvykę kitataučiai, kurių nemenka dalis 
neturėjo aukštojo išsilavinimo ir buvo dažniau užimti pramonės sektoriuje. Toliau vystantis miesto 
infrastruktūrai, pramonei, aptarnavimo sferai, steigiant naujas švietimo ir mokslo institucijas, buvo 
įrenginėjami vis nauji gyvenamieji mikrorajonai (Ruseckaitė, 2010), kuriuose įsikurdavo įvairių kul-
tūrinių grupių ir socialinio statuso, įvairiose darbinės veiklos srityse užimti gyventojai. Pastebima 
tendencija, kad naujesniuose, sovietmečio pabaigoje įrengtuose gyvenamuosiuose mikrorajonuose 
(Pašilaičiuose, Pilaitėje) santykinai vis didesnę gyventojų dalį sudarydavo lietuvių tautybės ir kiek 
aukštesnio socialinio statuso žmonės. Vis didesnė dalis naujųjų Vilniaus gyventojų atvykdavo iš kitų 
Lietuvos savivaldybių, tuo tarpu atvykstančiųjų iš kitų SSRS respublikų srautas mažėjo.

Nauji pokyčiai Vilniaus teritorijos apgyvendinimo struktūroje prasidėjo XX a. pab., atkūrus 
Lietuvos nepriklausomybę (Burneika, 2008). Įvyko tam tikrų gyventojų sudėties ir jų pasiskirs-
tymo kokybinių pokyčių. Pirmiausia atkreiptinas dėmesys į Vilniaus miesto gyventojų etninės 
sudėties kaitą. Nors labiau juntamos ne lietuvių tautybės asmenų emigracijos iš Vilniaus nebuvo, 
tačiau vilniečių etninė sudėtis keitėsi augant lietuvių daliai ir mažėjant kitų etninių grupių, ypač – 
rusų tautybės žmonių daliai. Ši tendencija ryški ir šiuo metu. Tokie etninės sudėties pokyčiai pir-
miausia sietini su etniniu požiūriu mišriomis santuokomis, kurių palikuonys, jei vienas iš tėvų yra 
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lietuvis, dažniau pasirenka lietuvių tautybę. Ryškūs ir vilniečių socialinės diferenciacijos teritori-
nio pasiskirstymo pokyčiai. Vilnius socialiniu ir kultūriniu požiūriais niekuomet nebuvo vienti-
sas. Net ir sovietinės okupacijos metais mieste išliko prestižinės ir neprestižinės jo dalys. Tačiau 
rinkos ekonomikos sąlygomis socialiniai įvairių gyventojų grupių skirtumai dar labiau išryškėjo 
ir jie analizuotini geografiniu aspektu. Nuolat vykstanti vilniečių migracija iš vienos miesto dalies 
į kitą, o taip pat ir suburbanizacijos procesai, įtakoja ir Vilniaus bei viso regiono (Savickaitė ir 
kt., 2013) elektorinės teritorijos struktūros kaitą.

Gyvenamosios vietos pasirinkimą lemia įvairūs socialiniai veiksniai: vienos ar kitos tautybės 
gyventojų gausa gyvenamajame rajone, būsto kainos, rajono naujumas, transporto infrastruktūros 
išvystymas ir kt. (Žilys, Leonavičius, 2009). Atliekant Vilniaus miesto gyventojų sociodemografinį 
erdvinį tyrimą (1 pav.), atsiranda galimybė analizuoti skirtingų miesto dalių skirtumus nebe hipo-
tetiniame, o praktiniame lygmenyje. Pasirinktos keturios socialinės ir kultūrinės charakteristikos 
iliustruoja esamus vilniečių sociodemografinius ir kultūrinius skirtumus teritoriniu aspektu. O jas 
analizuojant kartu su rinkimų rezultatų erdvine sklaida Vilniaus m., galima nustatyti koreliaciją 
bei hipotetinius priežastinius ryšius tarp atskirų Vilniaus m. gyventojų sociodemografinių ir kul-
tūrinių charakteristikų bei jų politinių preferencijų. Santykinai didesnę gyventojų dalį asmenys, 
kurių gimtoji kalba yra lietuvių, sudaro centrinėje ir šiaurinėje miesto dalyse (Verkių, Antakalnio, 
Fabijoniškių, Pašilaičių, Šeškinės, Žirmūnų ir kt. sen.). Taip pat šiose Vilniaus dalyse didesniąją 
dalį gyventojų sudaro asmenys, įgiję aukštąjį išsilavinimą. O mažiausiai asmenų, įgijusių aukštąjį 
išsilavinimą yra pietinėje ir pietrytinėje miesto dalyse (Panerių, Grigiškių, Naujininkų, Vilkpėdės, 
Rasų, Naujosios Vilnios sen.), kuriose ir asmenų, kurių gimtoji kalba yra lietuvių, santykinė da-
lis yra mažesnė. Santykinai mažiausią gyventojų dalį lietuvių tautybės asmenys sudaro Naujosios 
Vilnios seniūnijoje. Šioje miesto dalyje didesniąją gyventojų dalį sudaro lenkų tautinė mažuma. 
Lyginant 1 pav. pirmąją ir ketvirtąją kartoschemas, vaizduojančias asmenų, kurių gimtoji kalba 
yra lietuvių (1) ir aukštąjį išsilavinimą įgijusių asmenų (4) teritorinį pasiskirstymą Vilniaus mieste, 
galima pastebėti, kad egzistuoja koreliacija tarp šių dviejų socialinių – kultūrinių gyventojų grupių. 
Tai galima paaiškinti tuo, kad dauguma lietuvių tautybės asmenų į sostinę Vilnių atvyko studijuoti, 
įgijo aukštąjį išsilavinimą ir liko čia. Tuo tarpu santykinai didesnė lenkų tautybės asmenų dalis nuo 
seno gyvena Vilniuje arba atvyko iš greta Vilniaus esančių savivaldybių ir užimti prekybos, aptar-
navimo ir kt. sferose, kurioms aukštasis išsilavinimas nėra būtinas. Dalis rusų ir kitų mažesnių tau-
tinių grupių atstovų į Vilnių atvyko sovietinės okupacijos laikotarpyje ir dažniau užimti pramonės 
sektoriuje, todėl taip pat santykinai mažesnė jų dalis yra įgijusi aukštąjį išsilavinimą.

Taip pat vertintas gyventojų, kurių pragyvenimo šaltinis yra darbo užmokestis (2) ir gyvento-
jų, kurių pragyvenimo šaltinis yra pensija, pašalpa, stipendija (3) asmenų pasiskirstymas Vilniaus 
mieste (1 pav.). Santykinai daugiausia darbo rinkoje užimtų asmenų susitelkę šiaurinėje, pietinėje 
ir vakarinėje miesto dalyse. O santykinai mažiausią gyventojų dalį darbo užmokestį gaunantys 
asmenys sudaro rytinėje ir pietrytinėje miesto dalyse. Gyventojų, kurių pragyvenimo šaltinis yra 
pensija, pašalpa, stipendija pasiskirstymas Vilniaus m. yra tolygesnis, tačiau tokias pajamas gau-
nantys gyventojai santykinai mažesnę dalį sudaro šiaurinėje ir šiaurės vakarinėje miesto dalyse. 
Santykinai didesnė pensijinio amžiaus ir socialiai remtinų žmonių koncentracija centrinėje, ryti-
nėje ir pietinėje miesto dalyse sietina su senesniais gyvenamaisiais rajonais, kuriuose šių socialinių 
grupių asmenys gyvena ne vieną dešimtmetį. Senesniuose „miegamuosiuose“ mikrorajonuose yra 
mažesnės būsto kainos, o kai kuriuose – didesnis nusikalstamumo lygis (pvz., Naujininkai, Pane-
riai ir kt.) (Eismontaitė, Beconytė, 2011). Dėl šios priežasties jaunos šeimos, aukštesnės socialinės 
padėties asmenys dažniau įsikuria naujesniuose gyvenamuosiuose mikrorajonuose. Tam įtakos 
turi ir tokie veiksniai, kaip socialinės, švietimo infrastruktūros modernumas, kiti gyvenamosios 
aplinkos kokybę įtakojantys veiksniai.
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1 pav. Vilniaus miesto socialinė struktūra
Fig. 1. Social structure of Vilnius city
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Vilniaus miesto teritorijos elektorinė struktūra ir jos kaita

Po 2000–2008 m. trukusio centro-kairės daugumos valdymo, 2008 m. Seimo rinkimuose rin-
kėjai aktyviai balsavo už opozicines partijas. Paramos TS-LKD teritorinė fragmentacija Vilniaus 
mieste buvo gana raiški. Didesnės paramos TS-LKD sulaukė iš šiaurinės ir centrinės miesto da-
lių rinkėjų (Verkių, Antakalnio, Žirmūnų, Senamiesčio ir Naujamiesčio sen.) (2 pav.). Aktyviau-
siai už šią partiją balsavo Antakalnio sen. rinkėjai. Vilniaus miesto šiaurinės dalies ir Antakal-
nio gyventojų didelę dalį sudaro valstybės tarnautojai, mokslo ir kultūros atstovai, apibūdinami 
kaip dažniau vyresnio amžiaus, įgiję aukštąjį išsilavinimą, daugiausia – lietuvių tautybės žmonės 
(1 pav.), todėl jų konservatyviai politinei jėgai palankios politinės pažiūros atsispindi balsavimo 
rezultatuose.

2 pav. Parama TS-LKD 2008 m. ir 2012m. Seimo rinkimuose (%)
Fig. 2. TS-LKD support in 2008 and 2012 elections (%)
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TS-LKD populiarumui Antakalnyje ir Naujamiestyje reikšmingos įtakos turėjo ir tai, kad šiose 
vienmandatėse Seimo rinkimų apygardose kandidatavo žymiausi TS-LKD lyderiai  – A. Kubi-
lius (Antakalnyje) ir I. Degutienė (Naujamiestyje). Kiek mažesnės paramos TS-LKD sulaukė Vil-
niaus m. vakarinėje dalyje, kurios seniūnijos pasižymi gana marga ne tik etnine, bet ir socialine, 
demografine gyventojų įvairove. Todėl vakarinės miesto dalies rinkėjų balsai išsiskaido: dalis jų 
balsuoja už centro-kairiąsias politines jėgas, kita dalis – panašiai aktyviai balsuoja už TS-LKD ir 
liberalus. Pasyviausiai už TS-LKD buvo balsuojama pietinėse ir rytinėse miesto seniūnijose. Dali-
nai tai koreliuoja su gyventojų tautine sudėtimi ir jų išsilavinimu – santykinai didesnę gyventojų 
dalį sudaro ne lietuvių tautybės, žemesnį išsilavinimą turintys asmenys.

2012 m. Seimo rinkimuose už TS-LKD santykinai aktyviau buvo balsuojama tose pat Vil-
niaus m. seniūnijose, kaip ir 2008 m. (2 pav.). Tačiau atkreiptinas dėmesys, kad Pašilaičių ir Fabi-
joniškių seniūnijose, Antakalnio seniūnijos centrinėje dalyje, Pilaitės seniūnijoje 2012 m. Seimo 
rinkimuose, lyginant su 2008 m., balsavusių už TS-LKD santykinė dalis net išaugo. Tačiau gerokai 
sumažėjo parama šiai partijai Grigiškių, Naujosios Vilnios ir Naujininkų seniūnijose, kuriose ir 
2008 m. TS-LKD nebuvo populiari.

Už liberalias partijas (LRLS ir LiCS) 2008 m. Seimo rinkimuose Vilniuje buvo balsuojama 
pakankamai pasyviai. Tačiau galima išskirti Vilniaus miesto dalis, kuriose parama liberalioms 
partijoms buvo intensyvesnė. Tai šiaurinė (Verkių, Antakalnio, Pašilaičių, Fabijoniškių, Šeškinės 
sen.), bei centrinė (Senamiesčio, Naujamiesčio, Žvėryno sen.) miesto dalys (3 pav.). Vertinant šių 
seniūnijų gyventojų sociodemografinius bruožus (1 pav.), atkreiptinas dėmesys, kad šiose seniū-
nijose santykinai didesnę gyventojų dalį, lyginant su kitomis Vilniaus seniūnijomis, sudaro tipinis 
liberalų elektoratas – jaunesnio amžiaus, įgiję aukštesnį išsilavinimą ir didesnes pajamas gaunan-
tys asmenys. Santykinai mažiausios paramos 2008 m. ir 2012 m. Seimo rinkimuose liberalai, kaip 
ir TS-LKD, sulaukė iš periferinių, ypač – rytinės Vilniaus m. dalies, rinkėjų.

Lyginant 2008 m. ir 2012 m. Seimo rinkimuose balsavimo už liberalus rezultatų teritorinę 
diferenciaciją, 2012 m. pastebimas paramos jiems padidėjimas daugelyje rinkimų apylinkių. Di-
džiausia rinkėjų parama liberalioms partijoms 2012 m. išsiskyrė šiaurinė ir centrinė miesto da-
lys – tos pačios seniūnijos, kaip ir 2008 metais, kuriose santykinai didesnę gyventojų dalį sudaro 
didesnės vertės nekilnojamą turtą valdantys ir didesnes pajamas gaunantys vilniečiai. Liberalų 
partijos kiek mažiau populiarios buvo vakarinės Vilniaus dalies seniūnijose. Mažiausia parama 
liberalioms partijoms, kaip ir 2008 m., išsiskyrė Panerių ir Naujosios Vilnios seniūnijų rinkėjai. 
Menko liberalų ir TS-LKD populiarumo priežastys rytinėje ir pietinėje Vilniaus m. dalyse gana 
aiškios ir objektyvios, panašios į tas, kurios būdingos daugumai demokratinių šalių didmiesčių 
skurdesnių dalių gyventojams.

TS-LKD ir LRLS populiarumo augimo tendencija 2008–2012 m. Vilniuje – gana įdomus reiš-
kinys. VRK duomenimis, 2012 m. Seimo rinkimuose, lyginant su 2008 m. Seimo rinkimais, TS-
LKD populiarumas daugumoje Lietuvos rinkimų apygardų gerokai sumenko, ir tik LRLS išlaikė 
2008 m. iškovotas pozicijas (Vyriausioji rinkimų..., 2014). 2008–2012 m. šalį valdant centro-deši-
niųjų Vyriausybei, teko spręsti tuo metu Lietuvoje buvusios ekonominės krizės padarinius, todėl 
jai teko imtis nepopuliarių ekonominių ir socialinių sprendimų (atlyginimų, pensijų, socialinių 
išmokų mažinimas ir kt.). Šioms reformoms jautresnės rinkėjų socialinės grupės nusivylė 2008–
2012 m. Seimo kadencijos valdančiosios daugumos partijomis, ir tai įtakojo 2012 m. Seimo rinki-
mų rezultatus. Sociologiniai tyrimai (Ramonaitė, 2006) patvirtina, kad TS-LKD išsiskiria iš kitų 
Lietuvos partijų konteksto ištikimų šiai partijai, pastovių ir gana tvirtų politinių pažiūrų rinkėjų 
gausa. Tačiau rinkėjų parama TS-LKD didele dalimi sąlygota ne tiek pritarimo partijos socialinei 
ir ekonominei politikai, kiek emocinio prisirišimo, simpatijų jai (Ramonaitė, 2006). Pirmiausia 
tai būdinga kaimiškoms Lietuvos rinkimų apygardoms, kurių tradicinis TS-LKD rėmėjas dažniau 



47

Vilniaus miesto elektorinė struktūra 2008 ir 2012 m. seimo rinkimų duomenimis

apibūdinamas kaip vyresnio amžiaus, mažesnes pajamas gaunantis, patriotiškų nuostatų Lietuvos 
pilietis (Gaidys, 2004; Ramonaitė, 2007). Tad nemenka tikimybė, kad dalis daugiausia provin-
cijoje gyvenančių TS-LKD rėmėjų, dėl nusivylimo A. Kubiliaus Vyriausybės politika, 2012 m. 
Seimo rinkimuose nedalyvavo. Tuo tarpu Vilniuje ir kai kuriuose kituose Lietuvos didmiesčiuose 
gyvenantys TS-LKD rėmėjai dažnai yra jaunesni, aktyvesni darbo rinkoje, gaunantys aukštesnes 
pajamas, socialiai mažiau pažeidžiami, todėl 2012 m. Seimo rinkimuose ir toliau aktyviai balsavo 
už TS-LKD. Tačiau Vilniaus m. elektorinę struktūrą šie pokyčiai palietė nevienodai – vienur TS-
LKD rėmėjų skaičius šiek tiek augo, o kitose rinkimų apygardose – nežymiai sumažėjo. Taigi, 
2012 m. paramos TS-LKD teritorinė diferenciacija tapo dar raiškesne, nei 2008 m.

Įtakingiausios Lietuvos liberalios partijos – LRLS populiarumas 2012 m. Vilniuje išaugo. Ir šis 
procesas, skirtingai nei TS-LKD, buvo gana tolygus – daugelyje Vilniaus m. rinkimų apylinkių 

3 pav. Parama liberalioms partijoms ( LLS, LiCS, ST) 2008 m. ir 2012m. Seimo rinkimuose (%)
Fig. 3 Liberal political parties (LLS, LiCS, ST) support in 2008 and 2012 elections (%)
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liberalų populiarumas išaugo 0,1–5,0 % intervale, ir tik keliose miesto rinkimų apylinkėse jo au-
gimas viršijo 5 %, taip pat keliose Vilniaus pietinės dalies rinkimų apylinkėse liberalų populiaru-
mas 2012 m. nežymiai sumažėjo (3 pav.). Nemaža tikimybė, kad ir dalis buvusių TS-LKD rėmėjų 
2012 m. Seimo rinkimuose Vilniaus mieste balsavo už liberalias partijas. Kitaip tariant, jaunesnio 
amžiaus, didesnes pajamas gaunantys rinkėjai, tikėdamiesi spartesnių permainų ir kiek nusivylę 
TS-LKD inicijuotomis kairuoliškomis ekonominėmis reformomis (PVM didinimas, įmokų į II 
pakopos kaupiamuosius pensijų fondus mažinimas ir kt.), tapo TS-LKD partnerės centro-deši-
niųjų koalicijoje – LRLS rėmėjais. Panašūs rinkėjų politinės elgsenos dėsningumai pastebėti ir 
sociologų, teigiančių, kad rinkėjų „politinė migracija“ ir kitose demokratinėse šalyse dažniausiai 
vyksta to paties ideologinio bloko ribose (Ramonaitė, 2007). Tai ir paaiškina nevienodos paramos 
centro-dešiniosioms politinėms jėgoms kaitos tendencijas Vilniaus m. (ir kai kuriose kitose Lie-
tuvos savivaldybėse) – liberalų populiarumo augimas 2012 m. sietinas ne tik su natūralia gyven-
tojų kaita, bet ir su dalies buvusių TS-LKD rėmėjų perėjimu į LRLS rėmėjų stovyklą. Apibendri-
nus paramos liberalams ir TS-LKD pokyčio 2008–2012 m. duomenis galima teigti, kad Vilniuje, 
skirtingai nei daugelyje kitų Lietuvos savivaldybių, centro-dešinės politinių jėgų populiarumas 
išaugo. Ir tai vyko bendro nusivylimo 2008–2012 m. kadencijos centro-dešiniosios Seimo daugu-
mos ir A. Kubiliaus Vyriausybės vykdytos politikos kontekste. Tokios priešingos rinkėjų politinių 
preferencijų kaitos tendencijos puikiai iliustruoja pastoviai augantį ekonominį, socialinį ir netgi 
vertybinį atotrūkį tarp Vilniaus ir kitų Lietuvos savivaldybių gyventojų.

Iš „centro-kairiosiomis“ vadinamų Lietuvos partijų, tyrimui pasirinktos 2008 m. ir 2012 m. 
Seimo rinkimuose daugiausia rinkėjų balsų Vilniaus mieste gavusios partijos – LSDP ir LLRA. 
2008 m. Seimo rinkimuose rinkėjų parama LSDP Vilniaus mieste buvo gana menka, gerokai ma-
žesnė nei daugumoje kitų Lietuvos savivaldybių (Vyriausioji rinkimų..., 2014). Paramos LSDP 
teritorinė raiška taip pat silpna – kiek didesnės paramos šiai partijai miesto dalys menkai išsi-
skiria ir bendro Vilniaus m. teritorijos fono (4 pav.). Šiek tiek aktyviau už LSDP 2008 m. Sei-
mo rinkimuose balsuota centrinėje miesto dalyje (Naujamiesčio, Senamiesčio, Žirmūnų sen.). 
2012  m. Seimo rinkimuose parama LSDP Vilniaus m., kaip ir daugumoje kitų Lietuvos savival-
dybių, gerokai išaugo. Taip pat Vilniaus m. teritorijos elektorinėje struktūroje išryškėjo miesto 
dalys, kurių gyventojai išreiškė santykinai didesnę paramą LSDP. Tačiau kiek didesnės paramos 
LSDP teritorinė struktūra išliko gerokai blankesnė, ne taip aiškiai apibrėžta, kokios yra ilgalaikės 
didesnės paramos TS-LKD ar liberalams teritorinės struktūros (2, 3, ir 4 pav.). Intensyviausiai 
2012 m. Seimo rinkimuose paramą LSDP išreiškė centrinės ir šiaurinės miesto dalių rinkėjai (Šeš-
kinės, Viršuliškių, Žvėryno, Naujamiesčio, Senamiesčio, Žirmūnų, Lazdyno bei Antakalnio sen.). 
Visose Vilniaus m. rinkimų apylinkėse LSDP populiarumo pokytis 2012 m. Seimo rinkimuose, 
lyginant su 2008 m. Seimo rinkimais, buvo teigiamas. Labiausiai (intervale 5,1–10,0 %) LSDP 
populiarumas išaugo daugumoje Vilniaus m. centrinės, vakarinės ir pietinės dalies seniūnijų. 
LSDP populiarumo augimas sietinas su dalies rinkėjų nusivylimu A. Kubiliaus centro-dešiniųjų 
Vyriausybės vykdyta politika. Taip pat nereikia pamiršti, kad 2008 m. Seimo rinkimuose LSDP 
populiarumas Vilniaus m. buvo itin žemas. Gyventojai buvo emociškai nualinti net dvi Seimo 
kadencijas (2000–2004 m. ir 2004–2008 m.) trukusio centro-kairės vyriausybių valdymo. 2008 m. 
LSDP populiarumas buvo gerokai sumažėjęs daugumoje Lietuvos savivaldybių, o ypatingai – Vil-
niaus m., kur ir iki tol šios partijos rėmėjų bazė buvo silpna.

Nors LSDP populiarumo augimas 2012 m. Seimo rinkimuose Vilniaus m. yra akivaizdus, ta-
čiau tokios tendencijos didesnių pergalių LSDP neatnešė, nes socialdemokratai Vilniuje liko ma-
žiau populiarūs už TS-LKD bei LRLS, o kai kuriose Vilniaus m. dalyse – ir už LLRA. Taigi, būda-
ma įtakingiausia centro-kairės politinio bloko atstove, o 2012 m. – įtakingiausia Lietuvos politine 
partija, LSDP Vilniaus mieste nėra tokia populiari ir jau tradiciškai lyderės pozicijas užleidžia 
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4 pav. Parama LSDP 2008 m. ir 2012m. Seimo rinkimuose (%)
Fig. 4. LSDP support in 2008 and 2012 elections (%)

kitoms partijoms. To priežastys jau buvo aptartos analizuojant paramos TS-LKD ir liberalams 
teritorinės sklaidos rezultatus. Tačiau yra dar viena, tik Vilniaus m. ir kitoms pietryčių Lietuvos 
savivaldybėms būdinga priežastis – lenkų tautinės partijos – LLRA populiarumas.

LLRA 2008 m. Seimo rinkimuose taip pat dar nebuvo itin populiari. Kaip ir LSDP atveju, tai 
sietina su gerokai sumažėjusiu gyventojų rinkiminiu aktyvumu. Taip pat tai rodo, kad 2008 m. 
Seimo rinkimuose lenkų tautybės žmonės dar nebuvo politiškai aktyvūs. Tačiau, skirtingai nei 
LSDP atveju, rinkėjų paramos LLRA teritorinė struktūra buvo raiški. Didesne parama šiai parti-
jai išsiskyrė Naujosios Vilnios seniūnijos ir kai kurios periferinės Vilniaus m. rinkimų apylinkės 
(5 pav.).

2012 m. Seimo rinkimuose LLRA daugelį nustebino neprognozuotu populiarumo šuoliu. Di-
džiausia rinkėjų parama šiai partijai iš viso Vilniaus m. konteksto išsiskyrė Naujosios Vilnios 
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seniūnija, kurioje ir anksčiau LLRA buvo gana populiari (5 pav.). Santykinai aktyviau už LLRA 
balsuota ir kai kuriose periferinėse, ypač – pietinės miesto dalies rinkimų apylinkėse (Liudvina-
vo, Kirtimų, Užusienio). Gana netikėtas LLRA populiarumo augimas 2012 m. Seimo rinkimuose 
pirmiausia sietinas su politiniais veiksniais – po 2009 m. šiai partijai sėkmingų rinkimų į Europos 
Parlamentą, lenkų tautybės žmonės suprato galintys daryti įtaką šalies politikai. Kitą vertus, LLRA 
populiarumo šuolį 2012 m. Seimo rinkimuose lėmė ir tai, kad pasinaudojus Lietuvos įstatymų 
„spragomis“, į LLRA kandidatų sąrašą buvo įtraukta nemažai Partijos „Rusų aljansas“ (PRA) ir 
K. Prunskienės vadovaujamos Lietuvos liaudies partijos (LLP) atstovų. Tačiau formaliai koalicija 
sudaryta nebuvo ir LLRA rinkimuose dalyvavo kaip savarankiška partija, taikant jai ne koalici-
joms numatytą 7 %, o tik 5 % leidimo atstovauti slenkstį. Sudariusi neformalią koaliciją su kitomis 
politinėmis jėgomis, LLRA sustiprino savo pozicijas ne tik lenkų tautybės, bet ir kitų Lietuvos 

5 pav. Parama LLRA 2008 m. ir 2012m. Seimo rinkimuose (%)
Fig. 5. LLRA support in 2008 and 2012 elections (%)
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tautinių mažumų (pirmiausia  – rusų) ir net kairuoliškesnių pažiūrų lietuvių tautybės rinkėjų 
tarpe. Daugumoje Naujosios Vilnios, kai kuriose Kirtimų, Grigiškių rinkimų apylinkėse parama 
LLRA išsaugo 10–15 procentinių punktų. Taip pat, nors ir ne taip ženkliai, LLRA populiarumas 
augo daugumoje kitų rinkiminių apylinkių, išskyrus kelias Pilaitės, Antakalnio, Panerių seniūni-
jų rinkimų apylinkes, kuriose parama LLRA truputį sumažėjo. Abejonių nekyla, kad LLRA po-
puliarumą pirmiausia lemia jos rėmėjų kultūriniai požymiai. Jau partijos pavadinime atsispindi, 
kad tai – pirmiausia lenkų tautinės mažumos partija. Todėl ir santykinai didesnės paramos šiai 
partijai arealai koreliuoja su lenkų tautinės mažumos pasiskirstymo arealais. Prie LLRA populia-
rumo šuolio prisidėjo ir itin sėkminga šiai partijai 2012 m. Seimo rinkimų kampanija. Skirtingai 
nei ankstesniuose rinkimuose LLRA koregavo rinkiminės agitacijos taktiką – buvo akcentuojami 
ne vien lenkų, bet ir visų kitų Lietuvos tautinių mažumų interesai, ir (kas labai svarbu) partija 
gana sėkmingai pristatė save kaip centro-kairiąją ideologiją atstovaujančią politinę jėgą (siūlymai 
didinti pensijas, socialines išmokas; parama progresinių mokesčių įvedimui ir kt.). Tai gerokai 
praplėtė LLRA šalininkų bazę ir šiai partijai pavyko Pietryčių Lietuvos regione (tame tarpe ir 
Vilniaus m.) pervilioti dalį buvusių LSDP ir kt. centro-kairiųjų partijų rėmėjų. Tuo ir galima 
paaiškinti, kodėl didesnės paramos LSDP arealai Vilniaus mieste nėra pakankamai raiškūs – tose 
Vilniaus m. dalyse, kuriose daugumą gyventojų sudaro tipinis centro-kairės politinių jėgų elek-
toratas (vyresnio amžiaus, mažesnes pajamas gaunantys žmonės), tačiau gyventojų dauguma yra 
ne lietuvių tautybės, rinkimuose aktyviau balsuojama ne už populiariausią centro-kairės bloko 
partiją – LSDP, o už kitą to paties bloko partiją – LLRA.

Apibendrinant Vilniaus m. teritorijos elektorinės struktūros pagrindinius bruožus galima 
teigti, kad elektoriniu požiūriu Vilnius pasidalinęs į dvi kokybiškai skirtingas dalis. Centro-de-
šiniajam politiniam blokui dažnai priskiriamos partijos – TS-LKD ir liberalios partijos (LRLS, 
LiCS, ST) gerokai populiaresnės šiaurinėje ir centrinėje Vilniaus m. dalyse. Centro-kairiosios par-
tijos aktyviau remiamos rytinėje (Naujosios Vilnios seniūnijoje) ir pietinėje miesto dalyse. Tačiau 
šiose miesto dalyse aktyviausiai balsuojama už lenkų tautinės mažumos partiją – LLRA, tuo tarpu 
kita, Lietuvoje įtakingiausia, centro-kairės partija – LSDP neturi aiškesnio paramos jai arealo ir už 
ją panašiai balsuojama visame Vilniaus mieste. Nežymiai didesnės paramos LSDP arealas 2012 m. 
Seimo rinkimuose išryškėjo centrinėje, vakarinėje ir šiaurinėje Vilniaus dalyse ir iš esmės jis su-
tampa su didesnės paramos TS-LKD bei liberalams arealu, tačiau buvo gerokai „blankesnis”už 
pastaruosius. Taip pat pastebėta, kad 2008 m. ir 2012 m. Seimo rinkimų rezultatų pokytis terito-
riniu požiūriu nebuvo tolygus. Daugiausia centro-kairiųjų partijų populiarumas augo ten, kur jos 
ir ankščiau buvo populiaresnės – rytinėje, pietinėje ir vakarinėje Vilniaus m. dalyse. Tuo tarpu 
centro-dešiniųjų partijų populiarumas augo šiaurinėje ir centrinėje miesto dalyse. Šių pokyčių 
rezultatas – 2012 m. Vilniaus elektorinis teritorinis susiskaldymas dar labiau išryškėjo.

Išvados

1. Vilniaus miesto teritorijos socialinė struktūra yra nevienalytė. Šiaurinė, centrinė ir vakarinė 
miesto dalys išsiskiria santykinai didesne lietuvių tautybės ir aukštesnio išsilavinimo gyventojų 
dalimi. Rytinėje ir pietinėje miesto dalyse didesnę dalį sudaro kitų tautybių, žemesnio išsilavini-
mo, pensijinio amžiaus gyventojai.

2. Elektoriniu požiūriu Vilnius pasidalinęs į dvi kokybiškai skirtingas dalis. Centro-dešinio-
sios ideologinės pakraipos partijos (TS-LKD, liberalios partijos) gerokai populiaresnės šiaurinė-
je ir centrinėje Vilniaus m. dalyse. Centro-kairiosios partijos (LLRA, LSDP) aktyviau remiamos 
rytinėje (Naujosios Vilnios seniūnijoje) ir pietinėje miesto dalyse. Šias Vilniaus m. dalis skiria 
pereinamosios zonos, kuriose balsavimas už abiejų ideologinių pakraipų partijas yra panašus.
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3. Vilniaus mieste balsavimas už LLRA, LSDP (centro-kairė) ir TS-LKD, liberalias partijas 
(centro-dešinė) didesne dalimi priklauso nuo kultūrinių ir sociodemografinių rodiklių, o subjek-
tyvūs teritorinio konteksto efektai įtakos turi mažiau. Seniūnijose, kuriose gyventojų daugumą 
sudaro mažesnes pajamas gaunantys, vyresnio amžiaus ir ne lietuvių tautybės rinkėjai, dažniau 
balsuojama už centro-kairiąsias partijas (LLRA, LSDP ir kt.). Tuo tarpu priešingus sociodemo-
grafinius rodiklius turintys rinkėjai savo balsus atiduoda centro-dešiniojo politinio bloko parti-
joms (TS-LKD, liberalios partijos).

4. Vilniuje įtakingiausios centro-dešiniosios TS-LKD partijos didesnės paramos regionas yra 
aiškiai išreikštas ir apima centrinę bei šiaurinę miesto dalis. Kiek mažiau rinkėjų paramos sulau-
kiantis LRLS turi ne taip aiškiai išreikštą ir per kiekvienus rinkimus kiek besikeičiantį didesnės 
paramos jam regioną, kuris didele dalimi sutampa su TS-LKD regionu.

5. Iš centro-kairiųjų politinių jėgų Vilniuje įtakingiausia yra LSDP, neturinti aiškesnės para-
mos jai arealo ir kiek aktyviau remiama centrinėje miesto dalyje. Lenkų tautinė partija – LLRA 
intensyviausiai remiama Naujosios Vilnios seniūnijoje, kurioje ji populiarumu lenkia visas kitas 
partijas. Balsų daugumą šioje miesto dalyje vienai ar kitai politinei jėgai pirmiausiai lemia ne so-
ciodemografiniai, o kultūriniai požymiai.
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Summary

The goal of this research is to identify the properties of electoral differentiation in Vilnius, 
based on the social and statistical data of the 2008 and 2012 Parliament elections. First of all, this 
article discusses the results of foreign research that focuses on metropolitan area. There has been 
very little electoral research carried out in Lithuania, and there has been no research carried out 
with a metropolitan area as its object in the country. For this reason the theoretical part of this 
article is based mainly on the practice of foreign authors.

The city of Vilnius was chosen for this research due to the great cultural and sociodemograph-
ic variety of its residents, with this variety spread unevenly throughout the city. The northern, 
central and western parts of the city stand out as having relatively more inhabitants of Lithuanian 
nationality and higher education. Eastern and southern parts stand out as having relatively more 
inhabitants that are ethnic minorities, have lower education and are retired. From the electoral 
point of view this has a great influence on the spatial differentiation of election results.
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The relevance of this article is based on the fact that is the first work that utilizes an integrated 
sociodemographic spatial research that uses data from the Lithuanian population and houses cen-
sus of 2011 in Lithuania. Carrying out a spatial sociodemographical research of the inhabitants of 
Vilnius, an opportunity to analyse the differences between various parts of the city on a practical 
rather than hypothetical level arises. Four chosen social characteristics illustrate the present cul-
tural and sociodemographic differences between the inhabitants of Vilnius territorially. Further-
more, when analysing these cultural and sociodemographic characteristics along with the spatial 
distribution of the election results in Vilnius, a correlation and hypothetical causal relations be-
tween different cultural and sociodemographic characteristics and political preferences of the 
inhabitants of Vilnius city can be found.

The research on the spatial differentiation of the preferences of the electorate was carried out 
using only those parties that had more distinct ideological tendencies: The Homeland Union – 
Lithuanian Christian Democrats (TS-LKD), Lithuanian Social Democratic Party (LSDP), Elec-
toral Action of Poles in Lithuania (LLRA), and the liberal parties. Since three parties with similar 
ideological tendencies were running in the 2008 and 2012 Parliament election (Liberals’ Move-
ment of the Republic of Lithuania (LRLS), The Liberal and Centre Union (LiCS) and Union “Yes” 
(ST)), gross results of these parties were used while analysing the spatial distribution of support 
for liberal parties. It was found that, from the electoral point of view, Vilnius is divided into two 
qualitatively distinct parts. Centre-right parties (TS-LKD and the liberal parties) were noticeably 
more popular in the northern and central parts of Vilnius. Centre-left parties (LLRA, LSDP) were 
supported more actively in the eastern (the eldership of Naujoji Vilnia) and southern parts of the 
city. These two parts of the city are separated by a transitional zone, where parties of both ten-
dencies were supported in similar numbers. In Vilnius, voting for LLRA, LSDP (centre-left) and 
TS-LKD, liberal parties (centre-right) in great part depends on cultural and sociodemographic 
indexes, and subjective effects of territorial context have a smaller influence. In elderships where 
the majority of the inhabitants consist of lower-income, older and non-Lithuanian voters, centre-
left parties (LLRA, LSDP) are voted for more often. In the meantime, voters with the opposite 
sociodemographic indexes cast their votes for right-block parties (TS-LKD, LRLS, LiCS) more 
often. The territory of increased support for TS-LKD, the most influential centre-right party in 
the city, is well pronounced and encompasses the central and northern parts of the city. LRLS, 
which received fewer votes, has a territory of increased support that is less pronounced and shifts 
between elections, though it in most part corresponds with the TS-LKD region. In the meantime, 
one of the most influential centre-left parties – LSDP – does not have a distinguishable enough 
territory of increased support and is voted for slightly more often in the central part of the city. 
LLRA, a Polish ethnic party, receives most of its votes from the eldership of Naujoji Vilnia, where 
it is more popular than the other parties. The party being so popular in this particular part of the 
city is due to cultural rather than sociodemographic properties. The electoral structure of Vilnius 
is not absolutely stable, but it retains its most prominent features. It was found that the electoral 
differentiation of Vilnius was more pronounced in 2012 than in 2008. Centre-right political par-
ties became even more popular in those parts of the city where they were already dominant, while 
their popularity decreased even more in those parts of the city that supported centre-left parties. 
This illustrates the internal migration process of the inhabitants of Vilnius, which causes an in-
creasing social-spatial polarisation between them.
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Abstract. The article analyses territorial change of Klaipėda city and its suburban areas in the period of 
2005–2013 by using different methods. During this decade, Klaipėda city experienced major demographic 
and economic changes. Therefore, today it is still important to predict future development, expansion and 
metamorphosis of the city in order to avoid spatial planning failure, rising from social, demographic, and 
economic problems. Today suburbanization process changes the cities, therefore, they become emptier. 
Klaipėda city is no exception. The main aim of this article is to create Klaipėda city model by identifying the 
most probable development scenario. In the course of this research the following methods have been used: 
morphological analysis, which helped to identify the development model of Klaipėda city, Delphi analysis, 
used as a support for the study of the morphological analysis, and other methods such as digitalization of 
satellite images, GIS analyses of urban places databases and evaluation of combination of orthophoto and 
GIS urban places databases. During the research important conclusions have been made: Klaipėda city will 
develop according to the marine and tourism-attractive city model and is facing important changes in the 
expansion of the city to the suburbs. All the presented scenarios affect urban development. Such scenarios 
are presented as objectives in the Strategic Plan of Klaipėda city and are inseparable from each other.
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Įvadas

XXI amžiuje susiduriame su daugybe socialinių teorijų, kurios kalba apie žmonijos civiliza-
cijos istorijos globalius pokyčius, apie kuriuos iki tol kalbėta ar manyta net nebuvo (Gonzalez, 
Medina, 2004; Gershenson, 2012). Miestas yra nuolatos kintanti progresyvi sistema, pasikeitimai 
gali būti labai greiti ir gilūs (Calafati, 2010), o permanentinis miesto gebėjimas atsinaujinti yra jo 
darnumo požymis. Lietuvos miestų teritorijos plečiasi ir šį plėtimąsi lydi gyventojų lokalizacinis 
mobilumas, kurio pagrindinis tikslas – gyvenimo sąlygų gerinimas (Juškevičius, Valeika, 2007). 
Lietuvos miestuose gyventojų skaičiaus mažėjimą vis daugiau lemia ir dezurbanizacija, kuri sieja-
ma su visuomenės individualizacija ir komunikacijos priemonių plėtra (Krupickaitė, 2003).

Deja, Lietuvos miestai sparčiai tuštėja, o pastatyti nauji namai neprisipildo naujais gyventojais, 
tuo tarpu priemiesčių zonos intensyviai plečiasi, o gyventojų skaičius juose didėja (Ubarevičienė ir 
kt., 2011; Cirtautas, 2013; Zaleckis, Kamičaitytė-Virbašienė, 2010; Vanagas, 2008; Česnavičius, 1998; 
Daunora, 2003). Priemiesčių augimas dažniausiai rodo menką planavimą, o priemiesčiuose įsikūru-
sios bendruomenės nori atitrūkti nuo senam dideliam miestui būdingų problemų (Chen et al., 2013).

Ypatingą padėtį miestų sistemoje užima uostamiesčiai dėl jų atliekamų specifinių funkcijų ir 
struktūros. Dėl to miesto ir uosto tarpusavio sąveika yra neginčijama: auganti prekyba ir uosto 
apyvarta skatina miesto ekonomikos augimą, uosto našumo didėjimas patenkina didėjantį prekių 
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ir paslaugų poreikį. Gerėjanti transporto infrastruktūra lemia ne tik geresnius susisiekimo ry-
šius tarp miesto ir uosto, bet ir gyventojų skaičiaus didėjimą mieste (Cheung, Yip, 2009). Uosta-
miesčiai yra ekonomiškai stiprūs ir konkurencingi centrai (Girard, 2013). Uostai tuo pačiu metu 
yra regionų ekonomikos augimą skatinanti jėga (Craig, Allen, 2012). Uostamiesčiai yra pasaulio 
miestų sistemos dalis, jie gali tapti krovos ar paslaugų centrais (Jacobs et al., 2010). Dėl to yra 
didžiulis poreikis prognozuoti tokių miestų kitimą, kurti įvairius jų raidos modelius. Pasaulyje 
uostų-miestų sąveikos raidoje išsiskiria keli modeliai: 1) JAV spekuliatyvusis nekilnojamojo turto 
vystymo, 2) komunalinio ūkio prioriteto bei miesto ir uosto bendradarbiavimo, 3) mišrios pa-
skirties europietiškas modelis (Tomatis, 2009). Sh. Cheung (2009) išskiria ekonominės gamybos 
veiksnių modelį augančiame uostamiestyje, L. F. Girard (2013) analizuoja besisukantį sinergetinį 
išmanios raidos miesto modelį. Yra sukurta ir daugiau metodų, skirtų miestų raidos modelia-
vimui ir tyrimams (Spiekermann, Wegener,  2003; Jucevičius, 2007; Deodhar, 2009; Mavrič et 
al., 2014).

Natūraliai kyla klausimas: o kuria linkme toliau vystysis Klaipėdos miestas, kurį plėtros scena-
rijų pasirinks – liberalųjį, decentralizuotos koncentracijos, policentrinės plėtros, o gal kompaktiš-
ko miesto, kaip Malmė, scenarijų?

Sparčiai kintanti moderni visuomenė kelia naujus reikalavimus strateginei plėtrai, siūlančiai 
daugybę naujovių. Šiandienai labai svarbu žinoti ir prognozuoti miestų vystymosi perspektyvas, 
kad galima būtų išvengti tam tikrų teritorinio planavimo klaidų, kylančių socialinių, demografi-
nių bei ekonominių problemų, kadangi jau dabar kalbama apie miestų tuštėjimo problemą. To-
dėl miestų vadovai bei politikai turėtų naujai pažvelgti į miesto planavimą ir ieškoti naujų būdų 
tvarios miesto plėtros užtikrinimui (Cities..., 2005). Šiam klausimui spręsti taikomas ne vienas 
metodas, naudojamas miestų ateities modelių kūrimui: GIS analizė, socialinių, ekonominių rodi-
klių analizė, istorinių įvykių sekų analizė bei daugelis kitų metodų. Užsienio mokslininkai dažnai 
tokio pobūdžio klausimams spręsti taiko erdvinę, statistinių duomenų analizę bei kitus komplek-
sinius tyrimus (Gadal, 2011; Cheung, Yip, 2009; Kupková, 2008).

Iki šiol Lietuvoje atlikta mažai kompleksinių tyrimų, kuriuose būtų gilinamasi į konkretaus 
miesto strateginių planų kitimą, miesto tolimesnį vystymosi scenarijų bei gyvenviečių ir gyvento-
jų teritorinius skirtumus, apjungiant įvairius tyrimo metodus, leidžiančius kurti tiksliausias pro-
gnozes miesto vystymosi klausimu iki 2020 metų.

Norint išspręsti šiuos klausimus, buvo žengtas naujas žingsnis visuomeninės geografijos tyri-
muose – bandymas sukurti tolimesnį miesto vystymosi modelį bei prognozuoti miesto vystymąsi 
ateityje, stebint bei vertinant mieste bei jo priemiesčių zonose vykstančius pokyčius per dešimt 
metų (pasirinktas tiriamasis laikotarpis nuo 2003 iki 2013 metų imtinai) bei sudarant prognozę 
ateinantiems septyniems metams. Vėliau, remiantis sukurtu metodologiniu pagrindu, atliktais 
tyrimais bei jų analize, buvo kuriamas konkretaus miesto – Klaipėdos – demografinis ekonominis 
modelis.

Tyrimo tikslas – pagrįsti pasirinktų metodų, leidžiančių kurti miesto demografinį ekonominį 
plėtros modelį, tinkamumą.

Darbo uždaviniai:
1.	A tsižvelgiant į geografinę padėtį, demografinius rodiklius, įvertinus miesto strateginius planus 

bei taikant morfologinės analizės ir Delfi metodus, nustatyti galimus miesto vystymosi scena-
rijus.

2.	P asirinkti tinkamiausius metodus (naudojant palydovinių nuotraukų skaitmeninimo, geo-
referencinių duomenų bazių bei ortografinių ir georeferencinių duomenų bazių derinimą), 
leidžiančius nustatyti miesto priemiesčių zonos gyvenviečių teritorijų kitimą.
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Metodai

Tyrimo tikslo bei uždavinių įgyvendinimui buvo pasirinkti įvairūs tyrimų metodai, norint 
perteikti kuo tikslesnius ir patikimesnius tyrimų rezultatus bei prognozes. Be tradicinių statisti-
nės, literatūros, matematinės analizės metodų, daugelis tyrime panaudotų metodų yra specifiniai 
ir mažai sutinkami socialiniuose geografiniuose tyrimuose. Šių skirtingų metodų derinimas lei-
džia gauti geriausius rezultatus bei kurti tikslesnes ateities prognozes.

Morfologinė analizė

Norint nustatyti labiausiai tikėtinus galimus miesto ateities vystymosi modelius, naudotas 
morfologinės analizės metodas. Tai nekiekybinis tyrimų metodas, naudojamas spręsti komplek-
sines problemas, kuris buvo išplėtotas austrų kilmės amerikiečio astrofiziko Fritz Zwicky 1948 
metais. Iki pat 1990-ųjų metų metodas naudotas prognozių kūrimui inžineriniais, politiniais ir 
kitais tikslais. Dabar morfologinės analizės metodą populiaru taikyti gamtos stichijų ar politinių 
sprendimų pasekmių tyrimuose (Stenström, Richey, 2004; Richey, 2009).

Metodas ir toliau sėkmingai įgyvendinamas Švedijos morfologiniame institute, profesoriaus 
Tom Richey ir Gunilla Richey (Švedijos morfologinis institutas, 2013). Šiandien morfologinė ana-
lizė naudojama nustatant galimus tolimesnio vystymosi scenarijus, analizuojant rizikas, ieškant 
strateginių alternatyvų, vertinant struktūras. Analizės elementai pereina kelis sintezės ir analizės 
etapus, o pati struktūra naudojama kaip „o kas jeigu“ modeliavimo laboratorija, nustatant visus 
galimus sprendimų būdus. Visa morfologinė analizė susideda iš keturių etapų (visais keturiais 
etapais buvo nagrinėjami Klaipėdos miesto vystymosi scenarijai):

Morfologinei analizei parenkami rodikliai (1 lentelė). Analizuojant Klaipėdos miesto strate-
ginius planus, šiame tyrime buvo išskirti septyni kriterijai (1 lentelė). Remiantis strateginių planų 
prioritetais, tikslais bei uždaviniais, o taip pat aplinkos ir išteklių analize, sudaryti morfologinės 
analizės parametrai. Pagrindiniu morfologinės analizės tikslu tapo miesto tolimesnio vystymosi 
scenarijai, kurių buvo išskirta septyni. Šie kriterijai ir jų išskirti rodikliai tapo kertiniais matricos 
sudarymo vienetais.

Kriterijų ir rodiklių sintezė. Įvertinus ir pasirinkus kriterijus, antrajame etape atliekama ro-
diklių sintezė (1 pav.). Šiame etape įvertinama, ar vienas rodiklis veikia su kitu, pažymint tinka-
miausią sprendimo būdą: „-“ – geriausiai tinka, optimali pora; „K“ – galimas sprendimas, gali 
veikti, tačiau neoptimaliausias; bei „X“ – neįmanoma arba labai bloga idėja.

Vertinimo etapas. Šiame etape yra nagrinėjami grupių klasteriai, taip pat formuluojamos iš-
vados, pasitelkiant vienintelį ar kombinuotus kriterijų variantus.

Kadangi atlikus duomenų morfologinę analizę, nagrinėjamos situacijos sprendimų būdų gau-
nama keliasdešimt tūkstančių (Klaipėdos miesto atveju gauta 30 202), todėl, siekiant patikimumo, 
tolesniame etape siūloma naudoti sprendimo būdų kombinacijas, atsirenkant kriterijus.

Klaipėdos miesto atveju iš viso buvo sukurti septyni vystymosi scenarijai, kurie tapo pagrindu 
ateities modelių kūrime: jūrinio miesto vystymosi scenarijus; pesimistinis miesto vystymosi scena-
rijus, optimistinis miesto vystymosi scenarijus, inovatyvaus miesto vystymosi scenarijus, turizmui 
patrauklaus miesto vystymosi scenarijus, miesto priemiesčių zonų vystymosi scenarijus, ekologiško 
miesto vystymosi scenarijus.

Pagal sukurtus miesto scenarijus toliau peržiūrimos miesto vystymosi sąlygos, kurios išskai-
dytos pagal tam tikrus galimus kriterijus. Kriterijai atrinkti vadovaujantis miesto strateginiais pla-
nais bei jų rengimui paruoštomis aplinkos analizėmis.

Svarbu pažymėti, kad šie septyni scenarijai yra glaudžiai susiję vienas su kitu ir tie patys po-
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žymiai gali būti būdingi keliems scenarijams. Dėl to tolimesniame darbo etape būtina pirminės 
morfologinės analizės duomenis sisteminti ir peržiūrėti. Vertinimo etapo pabaigoje nustatomi 
labiausiai tikėtini miesto ateities vystymosi modeliai. Klaipėdos miesto atveju galutiniame eta-
pe palikti keturi galimi vystymo scenarijai: jūrinio miesto, inovatyvaus, turizmui patrauklaus bei 
priemiesčių zonų plėtros.

Delfi analizės taikymas

Morfologinės analizės rezultatų pagrindimui naudota Delfi (angl. Delphi) analizė. Tai eksper-
tų nuomone paremtas metodas. Delfi analizė naudojama norint eliminuoti mažiausiai tikėtinus 
morfologinės analizės paskutiniojo etapo gautus rezultatus, vystant labiausiai tikėtiną miesto sce-
narijų. Metodas sukurtas JAV Antrojo pasaulinio karo metais ir 1946 m. ištobulintas RAND kor-
poracijoje (RAND angl. Research-and-Development). Delfi analizė naudota technologiniam pro-
gnozavimui, ieškant naujų technologijų bei numatant reiškinių socialines-ekonomines pasekmes. 
Oficialiai metodas paskelbtas 1963 m. (Bilevičienė, Jonušauskas, 2011). Šiandien metodas aktyviai 
naudojamas statistiniuose, ekonominiuose, verslo ir ypatingai technologiniuose bei socialiniuose 
tyrimuose Vokietijoje, Jungtinėse Amerikos Valstijose, Japonijoje ir daugelyje kitų Europos bei 
Azijos šalių (Cuhls, 2003).

Delfi analizės metu atrenkama ekspertų grupė, tiesiogiai susijusių su tyrimo objektu. Šiame ty-
rime atrinkta vienuolikos asmenų ekspertų grupė, iš kurių dvejuose apklausos etapuose dalyvavo 
septyni ekspertai. Skirtingai nei kitos ekspertų apklausos, Delfi analizėje apklausa vykdoma dviem 
etapais. Pirmojo etapo metu suformuluojamas klausimynas, kuris yra išplatinamas elektroniniu 
būdu tarp tikslinės ekspertų grupės, taip tikintis sumažinti laiko sąnaudas ir pasiekti maksimalių 
rezultatų Delfi analizės antrojo etapo diskusijos metu. Gauti pirmojo etapo apklausos rezultatai 
susisteminami bei, juos formuluojant kaip diskusiją, pateikiami antrajam ekspertų vertinimui.

1 pav. Morfologinės analizės sintezės fragmentas
Fig. 1. Morphological analysis synthesis fragment

Atliekant Klaipėdos miesto tyrimą, jame dalyvavo ekspertai iš Klaipėdos universiteto, VĮ Klai-
pėdos valstybinio jūrų uosto direkcijos, Klaipėdos miesto savivaldybės bei VšĮ Klaipėdos univer-
siteto Baltijos pajūrio aplinkos tyrimų ir planavimo instituto.
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Gavus antrojo etapo metu ekspertų pateiktus atsakymus, apibendrinti galutiniai analizės 
rezultatai ir suformuluotos išvados apie labiausiai tikėtiną miesto ateities vystymosi scenarijų.

Palydovinių nuotraukų, GIS duomenų bazių ir ortografinių nuotraukų palyginimas

Norint pagrįsti priemiesčių zonos plėtros vystymosi scenarijų, gyvenviečių teritoriniams skir-
tumams stebėti gali būti pasirinktas palydovinių nuotraukų, GIS duomenų bazių bei ortografinių 
nuotraukų lyginimas.

Palydovinės nuotraukos iš USGS duomenų bazės naudojamos gyvenviečių skirtumams, jų 
paviršiaus padengimui stebėti. 2003 m. palydovinė nuotrauka gauta iš palydovo LANDSAT 4, o 
2011 m. – iš LANDSAT 5, kurių vienos ląstelės dydis siekia 30 × 30 metrų (dėl to daugelis aukšty-
binių pastatų, esančių mieste, nėra matomi).

Remiantis minėtų palydovinių nuotraukų duomenimis, atliekamas gyvenviečių nuskai-
tmeninimas naudojantis ArcMap 10.1 programinę įrangą pagal prof. S. Gadal metodikas (Ga-
dal, 2011).

Gyvenviečių nuskaitmeninama teritorija pasirenkama vadovaujantis D. 79 (1998) bei M. Cir-
tauto (2013) metodikomis, išskiriant nuo miesto centro 25 km spinduliu esančias gyvenvietes, 
sudarančias priemiesčių zoną.

Dėl šių skirtingų metodikų taikymo, visiškai nepasiteisino palydovinių nuotraukų skaitmeni-
nimo metodo taikymas (2 pav.).

2 pav. Palydovinės (LANDSAT 5) (2011 m.) ir ortografinės (2010 m.) nuotraukų (ORT10LT) skirtumai
Fig 2. Differences between satellite (LANDSAT 5) (2011) and orthophoto (ORT10LT) (2010) images

Lyginant GIS duomenų bazes, naudojama Lietuvos Respublikos teritorijos M 1:10 000 geo-
referencinio pagrindo duomenų bazė GDB10LT, priklausanti Nacionalinei žemės tarnybai prie 
Žemės ūkio ministerijos.

Sukėlus šias duomenų bazes į ArcMap 10.1 programinę įrangą, atliekamas duomenų bazių 
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geometrinis koregavimas pagal ortografinius žemėlapius. Tyrimo metu naudotas 2005 metų ir 
2010 metų Lietuvos skaitmeninis ortografinis M 1:10 000 žemėlapis ORT10LT, kurio pagrindas 
panaudotas georeferencinio pagrindo GDB10LT geometriniam koregavimui. Ortografinės nuo-
traukos vienos ląstelės raiška – 0,5 m (matomi visi objektai esantys nuo žemės 0,5 m aukštyje). 
Ortografinių nuotraukų analizės metodas naudojamas dėl to, kadangi GDB10LT 2005 metų ir 
2013 metų gyvenviečių duomenų bazės buvo kurtos pagal skirtingas metodikas. 2005 metų gy-
venamieji plotai skaitmeninami pagal užstatytą teritoriją, tuo tarpu 2013 metų gyvenvietės skai-
tmeninamos į jas įtraukiant žaliuosius plotus bei šalia esančias teritorijas. Apjungus šias dvi me-
todikas, vykdomas georeferencinių duomenų bazių koregavimas, stebimi rezultatai, skirtumai bei 
formuojamos išvados.

Analizuojant gyvenviečių plotų kaitą, pastebėti reikšmingi metodų, naudojamų duomenų ba-
zių ir nuotraukų skirtumai bei trūkumai, nulėmę didelius teritorinius gyvenviečių dydžio kitimus 
tiriamojoje teritorijoje:

1. Palydovinių nuotraukų kokybė dėl blogos rezoliucijos (2 pav.), neleido tiksliai nuskaitme-
ninti gyvenamųjų teritorijų, todėl gauti gyvenviečių teritorijos dydžių skirtumo 2003–2011 metų 
laikotarpiu rezultatai, lyginant su tyrime naudotų kitų metodų rezultatais, skyrėsi 5–9 kartus. Dėl 
šios priežasties palydovinių nuotraukų skaitmeninimo rezultatai buvo eliminuoti iš tolimesnio 
tyrimo kaip statistiškai nepatikimi.

2. Lyginant dviejų skirtingų metų – 2005 bei 2013 m. gyvenviečių GIS duomenų bazes (GD-
B10LT), pastebėti taip pat reikšmingi skirtumai. Realioje situacijoje gyvenamosios teritorijos dy-
džio kitimas buvo daug mažesnis, nei jis buvo gautas, sulyginus šias dvi duomenų bazes. Tai 
buvo patikrinta pasitelkiant papildomą GDB10LT duomenų bazės sluoksnį – pastatus. Vizualiai 
pastebėta, jog per tiriamąjį laikotarpį naujų pastatų neatsirado, o 2013 metų gyvenvietės dydis 
teritoriškai išaugo kone dvigubai.

Dėl šios priežasties būtina derinti GIS duomenų bazės GDB10LT gyvenviečių sluoksnius su 
ortografinių nuotraukų duomenimis. Suderinus šiuos du metodus bei atlikus geometrinius ko-
regavimus, gauti tiksliausi galimi rezultatai, kurie buvo nagrinėjami tyrimo metu ir kurių tikslu-
mas pagrįstas tolimesne gyventojų skaičiaus kitimo analize tiriamojoje teritorijoje. Šis metodas, 
derinant gyvenviečių duomenų bazes bei ortografines nuotraukas, galėtų būti dar tikslesnis tuo 
atveju, jei būtų skaitmeninamos gyvenviečių sklypų ribos, tačiau šis metodas yra labai brangus dėl 
neprieinamos nemokamos informacijos.

Suskaitmeninus palydovines nuotraukas, pakoregavus georeferencines duomenų bazes bei 
jas derinant su ortografinėmis nuotraukomis, gautos tiek statistinės, tiek kartografinės išvados. 
Nustatyta, kad Klaipėdos priemiesčių zonų plėtra stebint georeferencinių gyvenviečių duome-
nų bazių duomenis yra ryškesnė šiaurės, rytų bei pietų kryptimis apie 10–15 km spinduliu nuo 
Klaipėdos miesto centro, tuo tarpu naudojant trečiąjį metodą pastebima, kad priemiesčių zonų 
plėtra vyksta 5–10 km atstumu rytų bei neženkliai pietryčių ir šiaurės kryptimis (3 pav.), kadangi 
teritorija 5 km atstumu nuo Klaipėdos miesto centro išaugo net 632,65 ha, kai tuo tarpu visoje 
tiriamojoje 25 km teritorijoje, gyvenviečių teritorijos dydžio kitimas siekė 1090,94 ha.

Šie rezultatai sutapo su tyrime naudotos Delfi analizės rezultatais, kur ypatingai išsiskiria Klai-
pėdos miesto tuštėjimo problema. Miesto tuštėjimą ekspertai sieja su gyventojų kėlimusi į prie-
miesčių zonas.

Visi trys naudoti metodai turi vienokius ar kitokius trūkumus, tačiau juos apjungiant drauge, 
gaunami tiksliausi rezultatai.

Gyvenviečių teritorijų dydžio prognozėms sudaryti kuriami prognostiniai žemėlapiai. Pro-
gnostiniai žemėlapiai sudaromi remiantis VĮ Registrų centro pateiktomis registruotų sklypų ri-
bomis, kuriuose dar nėra ar tik pradedami statyti gyvenamieji pastatai. VĮ Registrų centro duo-
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menys nuskaitmeninti ant 2010 metų ortografinės nuotraukos (ORT10LT) tam, kad galima būtų 
identifikuoti galimus gyvenamųjų teritorijų kitimus iki 2020 metų (jei išliktų tokios pačios gyve-
namųjų teritorijų kitimo tendencijos kaip 2005–2013 metų laikotarpiu). Klaipėdos miesto atveju 
pasirenkama ortografinės nuotraukos skaitmeninimo teritorija 5 km atstumu nuo miesto centro 
ribos, neįtraukiant mieste esančių galimų gyvenamųjų teritorijų kitimų, kadangi didžiausi gyve-
namųjų teritorijų dydžio kitimai fiksuoti Klaipėdos miesto priemiesčių zonose.

Klaipėdos miesto vystymosi scenarijai

Atlikus morfologinę analizę bei susisteminus gautus morfologinės analizės rezultatus, paaiš-
kėjo keli galimi tolimesnio Klaipėdos miesto vystymosi scenarijai: jūrinio, inovatyvaus, turizmui 
patrauklaus bei miesto priemiesčių zonų plėtros scenarijai. Tačiau svarbu įsitikinti gautų rezul-
tatų svarumu, pasitelkus kitus mokslinius tyrimų metodus. Galimų scenarijų bei vieno labiausiai 
tikėtino scenarijaus pagrindimui buvo pasirinkta pagal Delfi metodą parengta ekspertų apklausa 
bei GIS duomenų analizė.

Jūrinio ir turizmui patrauklaus miesto vystymas

Miestas, turintis jūrų uostą, esantis palankioje geografinėje padėtyje, turi didelį potencialą tap-
ti jūriniu miestu, todėl buvo svarbu sužinoti šio scenarijaus vystymosi eigą naudojantis morfolo-
ginės analizės metodu.

Didinant jūrinio miesto potencialą, didės priemiesčių zonų plėtros tikimybė, gerės susisiekimo 
galimybės su šiomis zonomis. Šią situaciją galima pagrįsti dar 2011 metais suformuluota miestų 
tuštėjimo problema, susidariusia dėl nepalankių finansinių sąlygų jaunoms šeimoms kurtis mies-
to teritorijoje. Šiai dienai pastarasis scenarijus įvardijamas kaip vienas potencialiausių, kadangi 
jūrinio miesto vystymas Klaipėdos miesto oficialia užduotimi tapo nuo 2007 metų.

Turizmo patrauklumo didinimas turėtų prisidėti prie jūrinio miesto plėtros potencialo, ta-
čiau galima pastebėti, kad plėtra labai nežymi, išliks verslo sezoniškumas, didės vandens turizmo 
plėtros potencialas, o pajamos, gaunamos iš turizmo, bus nedidelės. Tai paaiškėjo taip pat atlikus 
morfologinę analizę, pasirinkus turistinio miesto vystymosi scenarijų.

Galimų scenarijų bei vieno labiausiai tikėtino scenarijaus pagrindimui buvo pasirinkta pagal 
Delfi metodą parengta ekspertų apklausa. Pirmajame etape visi ekspertai vieningai pasirinko jū-
rinio miesto vystymosi scenarijų, kuris taip pat buvo stipriausias morfologinės analizės atveju. 
Apklausos metu ekspertai turėjo nurodyti mažiausiai tikėtinus miesto vystymosi scenarijus, tam 
kad juos eliminavus, liktų tik vienas ar du labiausiai tikėtini vystymosi scenarijai, dėl to išsivystė 
diskusija antrajam tyrimo etapui.

Ekspertai pastebėjo, jog visi minėtieji scenarijai yra ar galėtų būti dalimi jūrinio miesto vysty-
mosi scenarijaus, kadangi tokie scenarijai, kaip tikslai, išskiriami Klaipėdos miesto strateginiame 
plane ir yra neatsiejami vienas nuo kito plėtojant jūrinio miesto scenarijų. Ši prielaida pasitvirtino 
ir antrojo apklausos etapo metu. Tačiau diskusijų objektu tapo priemiesčių zonų plėtra. Toli-
mesniame etape buvo svarbu išsiaiškinti, kas lemia priemiesčių zonų plėtrą: ar tai yra natūralus, 
visoje Lietuvoje vykstantis procesas, ar tai jūrinio miesto scenarijaus vystymo pasekmė? Šį klau-
simą pateikus ekspertams, tapo aišku, kad jūrinio miesto scenarijaus vystymas neatsiejamas nuo 
priemiesčių zonų plėtros, tačiau vyravo dvejopa nuomonė: priemiesčių zonų plėtra yra globalus 
procesas, kuris visiškai nepriklauso nuo jūrinio miesto scenarijaus vystymo (14 % respondentų) 
bei nuomonė, dėl kurios pasisakė didžioji dalis respondentų (86 %), kad vystant jūrinio miesto 
scenarijų, priemiesčių zonų plėtra yra neišvengiama (2 lentelė).
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V. Paulauskas ir kt. (2003) pastebėjo, kad Klaipėdos uosto teritorija artimiausiu metu netu-
rės kur plėstis. Šio tyrimo metu ekspertai patvirtino minėtų mokslininkų pastebėjimą. Ekspertai 
pažymi, kad svarbu Klaipėdos priemiesčių zonas išnaudoti kaip logistikos centrus, esančius už 
miesto ribų, vystant vadinamuosius „sausuosius uostus“ (angl. dry port), subalansuotos pramo-
nės kūrimo zonas bei pritaikant šias priemiesčių zonas gyventi gyventojams, sukurti rekreacinius 
plotus, didinti jų patrauklumą, pritaikyti turizmui bei ypatingai plėtoti vandens pramogas.

Antrojo Delfi analizės etapo metu dar labiau gilintasi į priemiesčių plėtros problemas, aukšto-
jo mokslo bei turizmo potencialą Klaipėdos mieste. Šios apklausos metu ekspertai išreiškė daug ir 
įvairių nuomonių, susijusių su tolimesniu Klaipėdos miesto vystymo scenarijumi. Tyrimo metu 
pasitvirtino morfologinės analizės rezultatai: Klaipėdos miesto vystymas pagal jūrinio miesto vys-
tymo scenarijų, kuris apimtų ir kitus vystymo scenarijus: turizmui patrauklaus miesto, vystant bei 
investuojant į vandens turizmą bei patrauklių viešųjų erdvių kūrimą ir priemiesčių zonų plėtros, 
kuris priklauso nuo susiklosčiusios geografinės Klaipėdos miesto padėties bei didžiąja dalimi nuo 
ekonominės situacijos, pasak ekspertų šiai dienai priklausančios nuo Klaipėdos mieste įsikūrusio 
uosto. Ekspertų apklausos metu atmestas ir kaip mažai tikėtinas minimas inovatyvaus miesto vys-
tymosi scenarijus, kuris morfologinės analizės metu taip pat kėlė abejonių ir apie kurį šios apklau-
sos metu ekspertai užsiminė labai mažai.

2 lentelė. Sritys, kurias, ekspertų požiūriu, reikėtų tobulinti, vystant jūrinio miesto scenarijų
Table 2. Fields which should be improved in developing maritime city scenario according to experts’ point of view

Sritis/Field Prioritetai/Priorities Komentarai/Comments
Verslas / Business Smulkaus verslo skatinimas / Promotion of small 

business (57 %); investicijos į žmogiškuosius 
išteklius/ Investments in Human resources (57%)

Svarbu taikyti priemonių kompleksą bei stiprinti 
verslo, mokslo ir politikų bendradarbiavimą / 
It is important to promote relationship between 
business, science and politics

Transporto 
infrastruktūra / 
Transport infrastructure

Infrastruktūros pritaikymas verslui /Adaptation 
of infrastructure for business need (43%); kelių 
gerinimas/ Improvement of road quality (29%); 
susisiekimo su priemiesčių zonomis gerinimas 
/ Improvement of communication with suburban 
areas (14%)

Pietinio aplinkkelio įrengimas, geležinkelio 
srautų mažinimas per miesto teritoriją / 
Installation of Southern bypass and reduction of 
railway traffic within city area

Aukštasis mokslas / 
High education

Atsižvelgimas į verslo poreikius, formuojant 
studijų programas / Preparing study programs 
taking into account business needs (71%)

Studijų kokybės gerinimas, į studijų procesą 
įjungti savivaldos institucijas ir ypatingai verslo 
subjektus, skatinti jūrinės tematikos dalykų 
dėstymą studijų programose / Improvement 
of higher education and promote cooperation 
between studies, municipality and business. 
Marine studies promotion

Miesto vystymas / City 
development

Didinamas turizmo potencialas / Increasement 
of tourism potential (43%), skatinamas 
tarptautinis bendradarbiavimas ir uosto plėtra / 
Promotion of transnational communication and 
sea port development (29%)

Tvari ir harmoninga plėtra, subalansuotos 
investicijos, investicija į žmones, ypatingai 
jaunimą, jų įtraukimas į miesto veiklą 
bei miesto savivaldos ir uosto institucijų 
bendradarbiavimas / Sustainable and 
harmonious development and investitions. Should 
work cooperation between port institutions and 
city municipality

Turizmas /Tourism Vandens turizmo skatinimas bei senamiesčio 
patrauklumo didinimas / Promotion of water 
tourism and increase of old town attractiveness 
(71%); pažintinio turizmo, norint pritraukti 
turistus į priemiesčių zonas, skatinimas / 
Promotion of educational tourism in case to 
attract tourists to suburban areas (43%)

Turizmo monitoringo sistemos kūrimas mieste, 
kuri leistų įvertinti turizmo indėlį į miesto 
biudžetą/ Creation of tourism monitoring in the 
city

Pastaba: procentais skliaustuose nurodyta atitinkamą požiūrį išsakiusių respondentų santykinė dalis
Note: in brackets have been shown respondents opinion in percentages
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Apklausos metu, kuri vyko dviem etapais, ekspertų pastebėta, kad šiai dienai sunkiai 
įsivaizduojamas bendradarbiavimas tarp trijų miesto kūrimui svarbių institucijų: aukštojo mokslo, 
savivaldos ir verslo institucijų, ypatingai akcentuojamas savivaldos institucijų nenoras ir galimybių 
neturėjimas bendradarbiauti su aukštojo mokslo intitucijomis dėl susiklosčiusių tradicijų. Po ekspertų 
apklausos antrojo etapo metu patvirtinti du esminiai miesto pokyčius lemiantys faktai: 1) strateginiai 
planai rengiami formaliai, bet neatsižvelgiant į realius miesto ir visuomenės poreikius ir menkai 
prisideda prie miesto vystymo; 2) vis opesne problema tampantis miesto tuštėjimas, lemiantis socialines, 
materialines bei infrastruktūrines miesto problemas. Dėl to vertėtų pasinaudoti kitų valstybių gerąja 
patirtimi: tyrimai rodo, kad sėkmingą miesto ir uosto plėtrą lemia ne kiek miestų bendrųjų planų 
kūrimas, bet konkretūs projektai, kurių įgyvendinimo rezultatas – gyvenimo kokybės gerėjimas mieste 
(Garcia, 2008).

Klaipėdos miesto ir priemiesčių zonos teritorinė kaitos analizė

Šiai dienai nepakanka vien sisteminių ir teorinių žinių, norint perteikti vykstančius urbaniza-
cijos procesus, todėl vis svarbesniu ir tikslesniu metodu, pagrindžiančiu teorijas, tampa nuotoli-
nio stebėjimo (palydovinės, ortografinės nuotraukos) ir geografinių informacinių sistemų moks-
las (GIS) (3 pav.).

Norint nuspėti miestų augimo tendencijas bei numatyti žemės paviršiaus naudojimo poky-
čius bei kylančias ekologines ir socialines, o taip pat nuo to neatsiejamas ekonomines problemas, 
svarbu atlikti erdvinio modeliavimo darbus ir skaičiavimus, kurie šiai dienai, atlikus mokslinius 
skaičiavimus bei analizes, tampa patikimesni ir galintys teikti daug tikslesnius rezultatus nei ma-
tematiniai skaičiavimai (Cheng et al., 2003; Gadal, 2011).

Tyrimo metu, norint gauti patikimą informaciją apie Klaipėdos miesto plėtrą, naudoti trys 
metodai (palydovinių nuotraukų skaitmeninimo, georeferencinių duomenų bazių ir ortografinių 
nuotraukų bei georeferencinių duomenų bazių palyginimo), leidę pateikti pačius tiksliausius ga-
limus Klaipėdos miesto plėtros bei ateities rezultatus.

Išnagrinėjus ortografines nuotraukas, derinant kartu su georeferencinėmis duomenų bazėmis, 
galima pastebėti, jog tik dviejų gyvenviečių plotai per pastaruosius aštuonis metus padidėjo dau-
giau nei 100,01 ha (Trušelių 126,159 ha, Slengių 207,662 ha) (3 pav.).

Nustatyta, kad 56,63 % visų teritorinių gyvenviečių dydžio kitimų įvyko Klaipėdos rajono ri-
bose (Galinienė, Verkulevičiūtė-Kriukienė, 2014). Šie rezultatai sutapo su tyrime naudota Delfi 
analize, kurioje ypatingai akcentuota Klaipėdos miesto tuštėjimo problema. Tačiau reikia paste-
bėti, kad nors gyventojų skaičius ir mažėja, demografiniu požiūriu Klaipėdos miestas bei Klaipė-
dos rajonas išlieka vieni iš geriausiai atrodančių administracinių vienetų Lietuvoje.

Pasitelkus įvairius tyrimo metodus bei eliminavus netinkamiausius sprendimo būdus, paste-
bėtas Klaipėdos miesto ir jo priemiesčių zonų teritorijos dydžio dėsningumas: Klaipėdos mies-
to ribos plečiasi rytų bei neženkliai šiaurės ir pietų kryptimis dėl specifinės geografinės padėties 
(pietuose – uosto teritorija bei pramonės objektai, ribojantys plėtrą, o šiaurėje – rekreacinės bei 
saugomos teritorijos, kuriose ribojama gyvenviečių plėtra). Šio rezultato pagrindimui sudaryti 
prognostiniai gyvenviečių teritorijos kitimo žemėlapiai iki 2020 metų (Galinienė, Verkulevičiūtė-
Kriukienė, 2014).

Išvados

1. Norint nustatyti labiausiai tikėtinus galimus miesto ateities vystymosi modelius, taikytinas 
morfologinės analizės metodas, kurio dėka išskiriami tolimesnio vystymosi scenarijai, analizuo-
jamos rizikos, ieškomos strateginės alternatyvos. Kitame tyrimų etape morfologinės analizės re-
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3 pav. Gyvenviečių teritorijos kitimas pakoregavus GDB10LT gyvenviečių duomenų bazes, jas derinant prie 
ortografinių 2005 ir 2010 metų nuotraukų
Fig. 3. Settlements territorial change after correcting GDB10LT databases using orthophoto layer in year 2005 and 
2010
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zultatų pagrindimui gali būti taikomas Delfi analizės metodas. Delfi analizė naudojama norint eli-
minuoti mažiausiai tikėtinus morfologinės analizės paskutiniojo etapo gautus rezultatus, vystant 
labiausiai tikėtiną miesto scenarijų.

2. Palydovinių nuotraukų kokybė dėl blogos rezoliucijos neleidžia tiksliai nuskaitmeninti gy-
venamųjų teritorijų, todėl taikant šį metodą, gaunami labai dideli gyvenviečių teritorijos plotų 
skirtumai lyginant kelerių metų duomenis. Naudojant gyvenviečių GIS duomenų bazių (GD-
B10LT) kelerių metų analizės metodą, gaunami taip pat dideli teritorijos plotų kaitos neatitikimai 
lyginant su realia situacija. Dėl to patikimiausias metodas gyvenviečių teritoriniams kitimams 
stebėti yra ortografinių nuotraukų bei georeferencinių duomenų bazių derinimas.

3. Morfologinės analizės metu nustatyti du iš septynių labiausiai tikėtini Klaipėdos miesto 
ateities vystymosi scenarijai: jūrinio ir turizmui patrauklaus miesto. Kiti galimi Klaipėdos miesto 
ateities vystymosi scenarijai eliminuoti iš tolimesnio tyrimo dėl didelių reikšmių skirtumų. Atlik-
tos Delfi analizės metu, patvirtintas jūrinio miesto ateities vystymosi scenarijus, apjungiantis kelių 
scenarijų derinius: turizmui patrauklaus miesto, vystant bei investuojant į vandens turizmą bei 
patrauklių viešųjų erdvių kūrimą ir priemiesčių zonų plėtros, kuris priklauso nuo susiklosčiusios 
geografinės Klaipėdos miesto padėties bei didžiąja dalimi nuo ekonominės situacijos. Visi prista-
tyti scenarijai pasireiškia miesto raidoje ir galėtų būti dalimi jūrinio miesto vystymosi scenarijaus, 
kadangi tokie scenarijai, kaip tikslai, išskiriami Klaipėdos miesto strateginiame plane ir yra neat-
siejami vienas nuo kito.
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Summary

In the 21st century we are facing many social theories which do not speak of global changes 
which human civilization have faced during the periods of history (Gonzalez 2004; Gershen-
son 2012). During these decades, cities experienced major changes according to previously cre-
ated city models. This is the reason why these days it is still important to predict future develop-
ment, expansion and metamorphosis of a city.

Today a city should be understood as one system, consisting from elements: if one collapses, 
all system collapses.

Since the city is a system, today it is very important and popular to create strategic plans that 
help to ensure right vision of the development, priorities, directions and well-being of a city. This 
is the reason why the development of a city cannot be without a good strategy, plan or a develop-
ment model.

Seaports have a special position in the urban system due to their specific features and struc-
tures. As a result, interactions between the city and the port are indisputable: the growing port 
trade turnover promotes economic growth of the city, and port productivity satisfies the increas-
ing demand for goods and services. Improvement of transport infrastructure determines better 
transport links between the city and the port, moreover, reacts on population growth. Port cities 
are economically strong and competitive centres (Girard, 2013). Therefore, there is a great ne-
cessity to predict evolution of these cities and to create a variety of development models. Many 
researchers have created urban development models and research methodologies (Tomatis, 2009; 
Cheung, 2009; Girard, 2013; Spiekermann et al., 2003; Jucevičius, 2007).

Naturally, the question arises: which development scenario is best for Klaipėda city – liberal, 
decentralized levels, polycentric development or a compact city?

Today it is very important to predict and make future prognoses for the development of a city 
in order to avoid spatial planning failure, rising from social, demographic, and economic prob-
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lems. Even today cities are facing sub-urbanization which leads to city emptiness. Today we have 
a lot of methods for predicting future city development: GIS analysis, social, economic analysis, 
historical data analysis and many others.

Till now, in Lithuania no researches were made, combining different methods, in which 
changes in Klaipėda city strategic plans would be observed to create Klaipėda city future devel-
opment scenarios till 2020. In this article morphological and Delphi analysis have been used to 
create the most possible future development scenarios of Klaipėda city. It has been found that the 
most possible Klaipėda city development scenario – marine city development scenario. For the 
observation of the territorial change of suburbs in the period of 2005–2013 three methods have 
been used: satellite images digitalization, GIS urban places databases and evaluation of combina-
tion of orthophoto and GIS urban places databases. The most reliable method, showing territo-
rial changes, could be combination of orthophoto and GIS urban places database. After carto-
graphical and statistical evaluation, it has been found that in the period of 2005–2013 suburbs 
of Klaipėda city mostly have changed in the North and mostly in the East side of Klaipėda city 
centre. Those changes have been proved by territorial change investigation in Klaipėda city and 
Klaipėda district.

From the received graphical and statistical information, the prognosis has been made till the 
year of 2020.
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Įvadas

Nuo seno žmogaus gyvenamoji ir darbo vietos buvo tampriai susietos – žmonės gyvendavo 
tose teritorijose, kuriose sugebėdavo apsirūpinti maistu ir kitais reikalingais ištekliais. Seniausiais 
laikais žmonės vertėsi medžiokle, žvejyba, vėliau stiprėjo žemdirbystės vaidmuo. Įsisavinant vis 
naujus žemės plotus, tobulėjant žemės apdirbimo būdams, gyventojų skaičius kaime augo, ryš-
kėjo socialinė ir turtinė diferenciacija, o atsiradus prekiniams santykiams, atskiros gyvenvietės 
ėmė specializuotis pagal žmonių veiklą, arba, kitaip sakant – pagal vienoje ar kitoje teritorijoje 
gyvenančių žmonių prekiniams mainams gaminamą produkciją. Istorijos eigoje Lietuvoje ryškėjo 
keli gyvenviečių funkciniai tipai: žemės ūkiu besiverčiančių gyventojų gyvenvietės, miškų ūkiu 
besiverčiančių gyventojų gyvenvietės, žvejų gyvenvietės ir miesteliai bei miestai, kurių gyventojai 
užsiimdavo prekyba ir amatais. Plečiantis gavybai bei pramonei, šalia gavybos vietų ar pramonės 
įmonių kūrėsi ir darbininkų gyvenvietės.

Taip ilgainiui susiklostė Lietuvos teritorijos apgyvenimo ir gamtonaudos regioninė sąranga. 
Šiaurės rytų Lietuva pasižymi smulkiais ir mažais kaimais bei didesniu jų tankiu, vakarų Lietuva – 
stambiomis kaimo gyvenvietėmis ir mažesniu kaimo gyvenviečių tankiu. Rytų Lietuva miškinges-
nė ir teritorijos naudojimas labiau susijęs su miškų ūkiu, o derlingose vidurio ir šiaurės Lietuvos 
teritorijose vyrauja intensyvus žemės ūkis. Skiriasi ne tik kaimo teritorijų apgyvenimo sistema, 
bet ir joje vykstantys transformacijos procesai. Dabartiniu metu Lietuvoje esančius gyvenviečių 
tinklo regioninius skirtumus lėmė tiek gamtiniai, tiek istorinės raidos skirtumai. Lietuvos gyven-
viečių sistemoje iki šiol jaučiamas bent kelių vykdytų ūkio (kartu ir apgyvenimo) reformų pali-
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kimas, o didžiausią įtaką dabartinei kaimo gyvenviečių sistemai neabejotinai daro sovietmečio 
gyvenviečių ir ūkinės sistemų pertvarka.

Šiame istoriškai susiklosčiusių regioninės sąrangos skirtumų fone, kaimo gyvenviečių trans-
formacijų kryptis pastaraisiais metais ypač veikia centro-periferijos veiksnys. Kaimo gyvenvietės 
priemiesčiuose transformuojasi į miestiečių gyvenamas teritorijas – jose gyventojų daugėja. Re-
kreaciniuose arealuose senieji kaimai transformuojasi į rekreacines gyvenvietes, kuriose didžioji 
dalis gyventojų atvyksta tik vasarą. Derlingais dirvožemiais pasižyminčiose teritorijose formuoja-
si intensyvaus žemės ūkio, kuriam reikia mažai darbuotojų, rajonai. Nuošaliose teritorijose kaimo 
gyvenvietės sparčiai nyksta.

Straipsnyje analizuojamos Lietuvos kaimo gyvenviečių funkcijų kaitos regioninės tendencijos 
nuo sovietmečio iki šių dienų, akcentuojant XXI a. laikotarpį. Straipsnio tikslas – atskleisti svar-
biausius Lietuvos kaimo gyvenviečių funkcijų kaitos regioninius skirtumus įtakojančius veiksnius. 
Tyrimo objektas – Lietuvos gyvenviečių funkcijos ir jų regioninius skirtumus įtakojantys veiksniai.

Tyrimą finansuoja Lietuvos mokslo taryba (sutarties Nr. MIP-006/2013).

1. Metodologinė kaimo gyvenviečių funkcijų tyrimo problematika

Tiriant kaimo gyvenviečių funkcijas iškyla tam tikrų metodologinių objekto išskyrimo ir ap-
sibrėžimo problemų. Pirmiausia – gana sudėtingas uždavinys atskirti kaimo gyvenamąją vieto-
vę nuo miesto. Priimta, kad yra trys kriterijų grupės, apibrėžiančios kaimo vietovę (Frey, Zim-
mer, 2001; Van Leeuwen, 2010): apgyvenimo kriterijų grupė (gyventojų skaičius ir tankumas); 
ekonominių kriterijų grupė (gyventojų ekonominės veiklos pobūdis, užimtumas žemės ūkyje ir 
kt.); socialinių kriterijų grupė (gyvensenos tipas ir kiti socialiniai rodikliai). Kaimo vietovės su-
pratimą geografijoje yra nagrinėjęs S. Stanaitis (Stanaitis, 1995). Kaimo vietovę, pasak jo, apibū-
dina šie svarbiausi veiksniai: 1) ekstensyvi gyventojų veikla ir ekstensyvus žemės naudojimas; 2) 
santykinai mažas gyventojų ir gyvenviečių tankumas; 3) tradicinė kaimiškoji gyvensena.

Lietuvoje ne visada aiški yra ir kaimo gyvenvietės sąvoka. Įprasta, kad „kaimu“ dažnai vadi-
namos visos teritorijos (tarp jų ir negyvenamos), kurios nepriskirtos miestų teritorijoms. Tačiau 
kaimo gyvenamosios vietovės sudaro tik dalį kaimo vietovių (kita dalis – negyvenamos kaimo 
vietovės: miškai, pelkių masyvai, didesnieji vandens telkiniai ir kt.). Teritoriškai kaimo gyvena-
mąją vietovę Lietuvoje dažniausiai sudaro urbanizuota vietovė su pastatais ir žemės, miškų ūkio 
ar kt. naudmenos aplink ją. Pagal LR įstatymus (Lietuvos Respublikos..., 1994) kaimo gyvenvie-
tė ir aplink esančios naudmenos nėra atskirtos ir sudaro teritorinį vienetą – kaimo gyvenamąją 
vietovę. Pagal LR Teritorijos administracinių vienetų ir jų ribų įstatymą (Lietuvos Respublikos..., 
1994) kaimo gyvenamąsias vietoves sudaro: miesteliai, kaimai ir viensėdžiai, t.y. visos gyvenamo-
sios vietovės, kurios nėra miestai. Miesteliai yra kompaktiškai užstatytos gyvenamosios vietovės, 
turinčios nuo 500 iki 3000 gyventojų, kurių daugiau kaip pusė dirbančiųjų dirba pramonėje, vers-
lo bei gamybinės ir socialinės infrastruktūros srityse, taip pat tradiciniai miesteliai. Viensėdžiai 
yra istoriškai susiformavusios gyvenamosios vietovės, paprastai sudarytos arba kilusios iš vienos 
sodybos ir turinčios ne daugiau kaip 20 objektų skirtingu adresu. Kaimai yra gyvenamosios vieto-
vės, neturinčios miesto, miestelio ir viensėdžio požymių (Lietuvos Respublikos..., 1994). Pažymė-
tina, kad kaimo gyvenvietės terminas Lietuvoje įstatymiškai nėra apibrėžtas, o naudojamas kaimo 
gyvenamosios vietovės terminas.

Pagal 2011 metų gyventojų surašymo duomenis (Gyventojai gyvenamosiose vietovėse, 2013) 
surašymo metu Lietuvoje buvo 20940 kaimo gyvenamųjų vietovių (iš jų – 4201-oje nebuvo gyven-
tojų) ir 103 miestai. Tad kaimo gyvenamosios vietovės sudaro virš 99 % visų Lietuvos gyvenamųjų 
vietovių, o juose gyvena apie 33 % Lietuvos gyventojų. Teritoriškai miestai užima 2,6 %, o kai-



72

Kriaučiūnas E., Krupickaitė D., Pociūtė-Sereikienė G., Ubarevičienė R.

mo vietovės (gyvenvietės ir negyvenamos vietovės) – 97,4 % Lietuvos ploto (Lietuvos Respubli-
kos..., 2013). Kaimo ir miesto gyventojų santykis po nepriklausomybės atkūrimo beveik nekinta. 
Tačiau dalis gyventojų gyvena priemiesčiuose ir įstatymiškai yra priskiriami kaimo gyventojams, 
nors jų veikla ir gyvensena tiesiogiai susijusi su miestu. Mūsų preliminariais skaičiavimais 2011 
metais Lietuvoje priemiesčiuose gyveno apie 250–280 tūkst. gyventojų (skaičiuota pagal Statis-
tikos departamento pateikiamus 2011 metų gyventojų surašymo duomenis: Lietuvos statistikos 
departamentas, 2014b), tad realiai kaimo gyventojai sudaro apie 24–25 % Lietuvos gyventojų.

LR Teritorijos administracinių vienetų ir jų ribų įstatyme (Lietuvos Respublikos..., 1994) gy-
venamosios vietovės skirstomos tiek pagal gyventojų skaičių, tiek pagal jų veiklą, tačiau ir vienas 
ir kitas pjūvis nebeatitinka tikrovės ir yra labiau istoriniai. Statistikos departamento duomenimis 
2014 metais iš 103 Lietuvos miestų – 40 buvo mažesni nei 3000 gyventojų. Mažiausių Lietuvos 
miestų (Panemunės, Troškūnų) gyventojų skaičius nesiekia 500 gyventojų. 2011 metais tik pusė 
miestelių (125 iš 249) atitiko apibrėžtą 500–3000 gyventojų dydį, visi kiti buvo mažesni, o 6-iuose 
miesteliuose gyveno mažiau nei po šimtą gyventojų (Skiemonyse, Labanore, Žemojoje Panemu-
nėje, Gadūnave, Lyduvėnuose). Savo ruožtu didžiausieji kaimai dažnai yra didesni už miestus: 
2011 metų gyventojų surašymo duomenimis Lietuvoje buvo 18 kaimo gyvenamųjų vietovių di-
desnių nei 2000 gyventojų (Gyventojai gyvenamosiose vietovėse, 2013). Iš 1688 viensėdžių, dau-
giau kaip pusė (876) buvo negyvenami, 7 viensėdžiuose gyveno 100–500 gyventojų, o Birštono 
viensėdyje gyveno 653 gyventojai (Gyventojai gyvenamosiose vietovėse, 2013).

Kai kuriuose dokumentuose kaimo gyvenamosios vietovės apibrėžiamos kitaip. Štai pagal fi-
nansinės paramos priemonės „Kaimo atnaujinimas ir plėtra“ veiklos „Asbestinių stogų dangos 
keitimas“ planavimo dokumentus (Dėl Lietuvos kaimo plėtros..., 2014) kaimo gyvenamoji vietovė 
apibrėžta kaip „gyvenamoji vietovė, kurios gyventojų skaičius neviršija 6000“, tačiau kaimo gyve-
namosioms vietovėms nepriskiriami savivaldybių centrai ir sodo bendrijos.

Žemėtvarkoje kaimas suprantamas kaip aiškiom ribom nužymėtas žemėvaldos vienetas, tu-
rintis atskirą pavadinimą, kaimo žmonių šeimoms priklausantį žemės plotą ir jų bendrą gyvena-
mąją vietą (gyvenvietę) arba pavienes sodybas (Dėl Saugotinų etnografinių kaimų..., 2004).

Lietuviškuose žodynuose taip pat sutinkama apibrėžimų įvairovė, štai Lietuvos terminų ban-
ke (Lietuvos Respublikos Terminų bankas, 2014) kaimas apibrėžiamas kaip „gyvenamoji vietovė, 
kurioje gyvena mažiau kaip 500 gyventojų“. Visuotinė lietuvių enciklopedija pateikia tokį kaimo 
apibrėžimą (Visuotinė lietuvių enciklopedija, 2006): „istoriškai susiklosčiusi gyvenvietė (nuo kelių 
iki keliasdešimt ar daugiau sodybų), kurios dauguma gyventojų verčiasi žemės ūkiu (pajūryje – žve-
jyba)“. Dabartinės lietuvių kalbos žodyne (Dabartinės lietuvių kalbos žodynas, 2000) pateikiamas 
tradicinis apibrėžimas: „kaimas yra valstiečių gyvenamoji ir darbo vieta“. Šis terminas apibrėžia ir 
žmonių darbo sritį ir vietą, tačiau realiai taip pat nebeatspindi tikrovės, nes, kaip matysime vėliau, 
didelė dalis kaimo gyventojų dirba kitose ūkio šakose ir ne savo gyvenvietės aplinkoje.

Iškyla metodologinių problemų ir apsibrėžiant kaimo gyvenvietės funkcijos sąvoką. Jau pa-
čiame žodyje „gyvenvietė“ užkoduota, kad svarbiausia gyvenvietės funkcija yra gyvenamoji. Ta-
čiau kalbant apie gyvenviečių funkcijas ši prasmė dažnai pamirštama kaip savaime suprantama, o 
žodis „funkcija“ nurodo gyventojų užimtumo sąsajas su konkrečia veikla ar įmone. Gyvenvietei, 
kurios dauguma gyventojų darbo ryšiais susieti su konkrečia veikla ar įmone įprasta priskirti ati-
tinkamą funkciją: žemės ūkio, miškų ūkio, pramonės ir t.t.

Reikia pažymėti, kad išskirtinė gyvenvietės funkcija iš esmės buvo būdinga sovietinės indus-
trializacijos praktikai (Baubinas, Krupickaitė, 2005). Gyvenviečių funkcija sovietmečiu buvo su-
prantama kaip gyvenvietės paskirtis (Burneika, 2005). Tačiau tiksliau kalbant apie funkciją reikė-
tų kalbėti apie žmonių veiklą ir tos veiklos organizaciją: gamybos koncentraciją (įmonių skaičių), 
įvairovę, produkcijos realizavimo rinką ir erdvę (Burneika, 2005).
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Kaimai skirtingai nuo miestų, gana dažnai būna siauros specializacijos ir tai natūralu. Tačiau 
siaura specializacija (monofunkcija) galima tik kalbant apie žemės ūkį, iš dalies – miškų ūkį, o 
kalbant apie kitas, daugiausia pramonines funkcijas (veiklas) kalbėti apie kaimo gyvenvietės mo-
nofunkciškumą galima tik iš dalies, nes bet kuriuo atveju aplink gyvenvietę yra žemės ar miškų 
ūkio naudmenų, kurios naudojamos ūkiui ir dalis gyventojų ten dirba.

Be aukščiau minėtos gyvenvietės funkcijos reikšmės yra kita, kuri atspindi gyvenvietės vietą 
teritorijos aptarnavimo hierarchijoje. Kaimai – žemiausio rango gyvenviečių sistemos elementai, 
todėl visada yra vieno ar daugiau didesnių rajoninių ir regioninių centrų, kuriuose sutelktos įvai-
rios aptarnavimo paslaugos, įtakos zonoje. Patys kaimai kitoms teritorijoms teikia pagaminamą 
produkciją ar vietoje suteiktas paslaugas (pvz.: rekreacinio aptarnavimo). Tačiau ir kaimų siste-
moje egzistuoja tam tikra hierarchija: dauguma didesnių gyvenviečių veikia kaip aplinkinių teri-
torijų gyventojus aptarnaujantys centrai; kuo didesnė gyvenvietė – tuo daugiau įvairias paslaugas 
teikiančių įmonių ir įstaigų joje sukoncentruota. Taigi visos didesnės kaimo gyvenvietės turi ir 
tam tikros teritorijos aptarnavimo funkciją. Aptarnavimo įstaigų skaičius ir įvairovė taip pat yra 
gyvenvietės funkciją nusakantis rodiklis.

Kalbant apie gyvenviečių funkcijų tyrimus išryškėja platesnio konteksto, priešingi, tačiau tam-
priai susiję klausimai: kaip apgyvenimo teritoriniai ypatumai lemia teritorijos naudojimą ir kaip 
teritorijos naudojimo pobūdis lemia apgyvenimą? Visais laikais svarbus ir lemiantis apgyveni-
mą veiksnys buvo teritorijos savybė užtikrinti jos gyventojams tam tikrą pajamų lygį (skirtingą 
atskirais laikotarpiais, priklausomai nuo santvarkos, ūkio sanklodos, bendro pragyvenimo lygio, 
žmonių socialinio sluoksnio, technologinio išsivystymo ir kt.). Kol žmonių poreikiai buvo pakan-
kamai žemi (valstiečių sluoksnyje – tik prasimaitinti), tol kaimiškos teritorijos galėjo sutalpinti 
pakankamai daug gyventojų, tačiau daugėjant gyventojų, teritorijoje nebepakakdavo išteklių pra-
simaitinimui ir gyventojai ėmė telktis miestuose arba emigruodavo į užsienį, o kaimo gyvento-
jų skaičius ir atitinkamai gyventojų dalis mažėjo. Šis perteklinės darbo jėgos išvykimo iš kaimo 
procesas vyko visą XX a., ir tęsiasi iki šiol. Štai 1897 metais Lietuvos teritorijoje kaime gyveno 
2,4 mln. arba 86 % gyventojų, kaimo gyventojų tankumas siekė 37,3 gyv./km2 (Rupas, Vaitekū-
nas, 1980). Dabartiniu metu kaime gyvena 982,6 tūkst. (2013 m.) gyventojų, kurie sudaro apie 
33 % visų gyventojų, vidutinis kaimo gyventojų tankumas yra apie 15 gyv./km2, tačiau kai kuriose 
periferinėse teritorijose jis nesiekia 5 gyv./km2 (Kriaučiūnas, Daugirdas, 2013; Daugirdas ir kt., 
2013). Tad paskutiniųjų metų Lietuvos kaimo depopuliacija nėra išskirtinis reiškinys, o išsiskiria 
šis laikotarpis tik emigracijos tempais ir tuo, kad po itin intensyvios jaunimo emigracijos iš kai-
mo, dabartiniu metu kai kurios kaimo teritorijos pasiekė „priešmirtinę“ raidos stadiją – didelę 
gyventojų dalį sudaro pensijinio amžiaus gyventojai, o jaunimo beveik nebelikę.

Šio straipsnio kontekste svarbu tai, kad ilgalaikė Lietuvos kaimo depopuliacija rodo kaimo te-
ritorijos kaip gyvenamosios vietos nuolatinį „atsilikimą“ nuo sparčiau besivystančių ir gyvenimui 
patrauklesnių teritorijų (miestų ar užsienio). Ši tendencija tęsiasi ir toliau, tačiau teritoriškai ji yra 
labai nevienalytė, o kai kuriose kaimiškose teritorijose – priešingų krypčių.

Atsižvelgiant į aukščiau išdėstytus teiginius, šiame tyrime apsibrėžtos šios metodologinės 
nuostatos:
–	 kaimiškų teritorijų apgyvenimas ir teritorijos naudojimas yra tampriai susiję, vienas kitą vei-

kiantys reiškiniai;
–	 kaimo gyvenviečių funkcijų raidą tikslinga tirti bendrame žmonių veiklos teritorinės organi-

zacijos pokyčių kontekste;
–	 kaimo gyvenvietės funkciją apibrėžia žmonių veiklos pobūdis ir aptarnavimo įstaigų skaičius 

(koncentracija).
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Kaimo gyvenamosios vietovės šiame tyrime apsibrėžtos pagal LR Teritorijos administracinių 
vienetų ir jų ribų įstatymą: kaimo gyvenamosioms vietovėms priskiriami miesteliai, kaimai ir 
viensėdžiai, t.y. visos gyvenamosios vietovės, kurios nėra miestai. Taip pat pabrėžtina, kad kaimo 
gyvenamoji vietovė yra teritorinis vienetas, turintis nustatytas ribas ir dažniausiai susidedantis 
iš gyvenvietės (urbanizuotos vietovės su pastatais) ir žemės, miškų ūkio ar kt. naudmenų aplink 
ją. Šiame straipsnyje žemiau „kaimo gyvenvietės“ ir „kaimo gyvenamosios vietovės“ terminai, jei 
nepaaiškinta kitaip, naudojami kaip sinonimai.

2. Lietuvos kaimo gyvenviečių funkcinių tipų paveldas

Sovietmečiu gyvenviečių plėtra buvo tiesiogiai susieta su gamybos teritoriniu išdėstymu ir 
vykdoma pagal SSRS rajoniniame planavime populiarią „Vieningos apgyvendinimo sistemos“ 
koncepciją (Стульгинскис, 1963; Maldžiūnas, 1970; Šešelgis, 1975; ir kt.). Buvo „auginami“ ga-
mybiniai centrai – miestai, savo ruožtu kaimiškose teritorijose taip pat vyko gyvenviečių sistemos 
pertvarka: buvo naikinami vienkiemiai, jų gyventojai iškeliami į centrines gyvenvietes, kurios 
sparčiai augo. Kaimo gyvenviečių plėtra anuomet derinta su tuometiniu kolūkinio kaimo vysty-
mu. Tarp-ūkiniam aptarnavimui buvo numatyta vystyti apie 250 mikrorajonų centrų (dauguma 
iš jų – istoriškai susiformavę miesteliai), o kiekviename ūkyje, atsižvelgiant į vietos sąlygas – kurti 
centrinių ir pagalbinių gyvenviečių tinklą. Buvo numatoma, kad vidutiniškai „centrinėje“ ūkio 
gyvenvietėje gyvens apie 500–550 gyventojų (Vaitekūnas, 1989). Planai buvo koreguojami ir at-
naujinami, o tikrovėje ne visada pavykdavo juos įgyvendinti. Kartais plėsdavosi neplanuotos gy-
venvietės, o planuotos vystyti – nykdavo (ypač periferiniuose rajonuose). Sovietiniais metais iš 
esmės visos – tiek miesto, tiek kaimo gyvenvietės augo mažesnių kaimų ir vienkiemių sąskaita.

Regioniniai kaimo gyvenviečių funkciniai skirtumai sovietmečiu esmingai buvo nulemti ište-
klių: visoje Lietuvoje vyravo žemės ūkio gyvenvietės, tačiau miškinguose regionuose buvo dau-
giau su miškų ūkiu susijusių gyvenviečių, rekreacinės gyvenvietės buvo sukoncentruotos pajūryje 
ir ežeringuose regionuose, pramonės kaimo gyvenvietės taip pat buvo orientuotos į išteklių tel-
kinius. Didesni regioniniai skirtumai išryškėjo ne funkcijų, o gyvenviečių teritorinės sistemos ir 
apgyvenimo kaitos ypatumais (Kriaučiūnas, 2013), kurią veikė tiek kaimo gyvenviečių sistemos 
istorinis paveldas, tiek kaimo vietovės padėtis didžiųjų miestų atžvilgiu.

Anuomet buvo įsteigta nemažai nuo vienos įmonės ar ūkio šakos priklausančių tiek miesto tiek 
didesnių kaimo gyvenviečių. Tokių gyvenviečių statusas dažnai keitėsi, pradžioje įkurtos miesto tipo 
gyvenvietės, vėliau kai kurios prijungtos prie miestų (Giruliai, Palemonas, Grigiškės, Šventoji), kai ku-
rios įjungtos į naujai steigiamų miestų sudėtį (Juodkrantė, Nida, Preila įjungtos į Neringos miestą), kai 
kurios gyvenvietės tapo savarankiškais miestais (Baltoji Vokė, Birštonas, Ežerėlis, Gargždai, Garliava, 
Gelgaudiškis, Naujoji Akmenė, Panemunė, Rūdiškės, Subačius, Venta ir kt.), kai kurie miestai, vėliau 
statusą pakeitė ir tapo miesteliais (Juodupė, Tyruliai, Kačerginė, Kulautuva, Turmantas ir kt.).

Sovietmečiu buvo išskiriami šie Lietuvos kaimų funkciniai tipai (Rupas, Vaitekūnas, 1980; 
Vaitekūnas, 1989): žemės ūkio kaimai, miškų ūkio kaimai, pramoniniai kaimai, transporto funk-
cijas atliekantys kaimai, žuvininkystės kaimai, mokslo kaimai, darbininkų ir valstiečių užmiesčio 
kaimai, rekreacijos, gydymo ir poilsio funkcijas turintys kaimai, kolektyviniai sodai, polifunkci-
niai kaimai. Šis kaimo gyvenviečių skirstymas ne visada atitiko tikrovę ir buvo pripažįstama, kad 
dažniausiai kaimai turi kelias funkcijas.

Žemiau trumpai apžvelgsime pagrindinių Lietuvos kaimo gyvenviečių funkcinių tipų paveldo 
ypatybes.

Žemės ūkio darbuotojų gyvenvietės. Istorinės ir geografinės sąlygos lėmė, kad Lietuvoje kai-
miškos teritorijos labiausiai susietos su žemės ūkiu. Iki pat šio amžiaus pradžios žemės ūkis buvo 
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labai imli darbo jėgai ūkio šaka, todėl kaime iki XX a. septintojo dešimtmečio gyveno didžioji 
dalis Lietuvos gyventojų (1989 metų visuotinio..., 1991).

Būtent žemės ūkio gyvenviečių planavimas Lietuvoje sovietmečiu buvo svarbiausias – žemės 
ūkio kaimai sudarė 70–75 % Lietuvos kaimo gyvenviečių (Rupas, Vaitekūnas, 1980). Kitų ūkio 
šakų gyvenviečių buvo mažiau, o jų hierarchinis skirstymas nebuvo aktualus. Buvo atvirai de-
klaruojama: „Žemės ūkio vystymas, kaip lemiamas kaimo gyvenviečių pertvarkymo veiksnys“ 
(Rupas, Vaitekūnas, 1980). Žemės ūkio gyvenviečių tinklas susidėjo iš perspektyvinių (centrinių 
ir pagalbinių ūkio gyvenviečių) ir neplėstinų gyvenviečių. Dėl ūkių stambinimo centrinių gyven-
viečių skaičius nuolat mažėjo. Sovietmečio pabaigoje Lietuvoje buvo 737 kolūkiai ir 282 tarybiniai 
ūkiai (Žemės kadastras, 1989), visos žemės ūkio įmonės administravo apie 70 % visos Lietuvos 
teritorijos. Šiuose ūkiuose sovietmečio pabaigoje Lietuvoje buvo 1086 centrinės ūkių gyvenvietės 
(beveik pusė jų turėjo ir apylinkių centro funkcijas) ir 1132 pagalbinės gyvenvietės (tarp jų ir 
buvusios centrinės, pagalbinėmis tapusios po ūkių stambinimo). Absoliuti dauguma ūkių (virš 
90 %) teritorijų sovietmečio pabaigai šalia centrinės gyvenvietės turėjo dvi ir daugiau didesnių 
gyvenviečių (Vaitekūnas, 1989).

Didesnės kaimo gyvenvietės turėjo tarp-ūkinio aptarnavimo centro funkciją ir planavimo 
dokumentuose buvo įvardinamos mikrorajonų centrais; jų planuotas skaičius – 250 (Maldžiū-
nas, 1970). Dauguma šių centrų buvo istoriškai susiformavę miesteliai. Taigi anuomet planuotų 
mikrorajonų centrų tinklas daugeliu atveju buvo susiformavęs istoriškai, o ūkių centrinės gyven-
vietės gana dažnai plėstos dirbtinai (tokiai plėtrai būta ir politinių priežasčių – statant centrinę 
gyvenvietę buvusio mažo kaimo vietoje, joje nebūdavo bažnyčios).

Sovietmečiu žemės ūkio intensyvumas „braškėdamas“, bet augo, žemės ūkio technika darėsi 
galingesnė, darbo rankų žemės ūkiui reikėjo vis mažiau, o kaimo, kaip gyvenamosios vietos pa-
trauklumas ėmė mažėti, ypač tarp jaunimo. Tai lėmė labai intensyvią kaimo depopuliaciją: dėl 
intensyvios urbanizacijos kaimo gyventojų skaičius sparčiai mažėjo. Iš esmės visos – tiek miesto, 
tiek kaimo gyvenvietės augo mažesnių kaimų ir vienkiemių sąskaita. 1959–1989 metais dėl kolek-
tyvizacijos, kaimų naikinimo, miestų plėtros ir kt., kaimo gyventojų Lietuvoje sumažėjo apie 29 % 
(nuo 167 iki 119 tūkst.), o kaimo gyvenviečių skaičius sumažėjo nuo 25 iki 19 tūkst. S. Stanaičio 
duomenimis 1951–1990 m. iš kaimo išvyko beveik milijonas gyventojų, o natūralus prieaugis 
kompensavo tik 37 % išvykusių žmonių skaičiaus (Stanaitis, 2010).

Po nepriklausomybės atkūrimo, subyrėjo buvusi ūkinė sistema, žemės ūkio darbuotojų skai-
čius nuosekliai mažėja, kartu nebeliko buvusių darbo ryšių. Buvusių centrinių ir mažesnių gyven-
viečių gyventojai buvo priversti ieškotis darbo kitose vietose ir šios darbo migracijos svarbiausia 
dalimi nulemia Lietuvos kaimo gyvenviečių raidą (plačiau – 3-ame šio straipsnio skyriuje).

Miškų ūkio darbuotojų gyvenvietės. Sovietmečiu kaimo gyvenviečių pertvarka ir centrinių 
kolūkinių gyvenviečių plėtra buvo beveik išimtinai susijusi su žemės ūkio vystymu. Miškų ūkio 
darbuotojų gyvenvietėms buvo skiriamas kur kas mažesnis dėmesys ir jos vystomos tik išimtinais 
atvejais didelių miškų masyvų plotuose, kur gyventojų veikla tradiciškai buvo susieta su miškais, 
pvz.: Marcinkonys – Dainavos girioje, Jūrė – Kazlų Rūdos miškuose ir kt. 

Centrinių miškų ūkio darbuotojų gyvenviečių kūrimas sovietmečiu skyrėsi nuo žemės ūkio gy-
venviečių plėtros. Miškų ūkio darbuotojų gyvenvietės buvo kuriamos šalia ūkinių vienetų – miškų 
ūkių (dabartinių urėdijų atitikmenų) centrų, kurie, savo ruožtu, dažnai būdavo administracinių ra-
jonų centruose. Daugeliu atveju administracinių rajonų centrų pakraščiuose arba šalia buvo stato-
mas ūkio administracinis pastatas, o šalia jo kuriama miškų ūkio darbuotojų gyvenvietė (Jonavos, 
Radviliškio ir kt.). Dabartiniu metu dauguma šių gyvenviečių yra virtusios priemiesčiais.

Skirtingai nei žemės ūkyje, smulkesnių gyvenviečių tinklas nebuvo plečiamas, buvo statomi 
tik pavieniai girininkijų pastatai, kuriuose gyveno ir dirbo girininkas. Miškų ūkio darbams buvo 
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pasitelkiami miškingose teritorijose (dažnai – labai nuošaliose vietose) esančių gyvenviečių, ku-
rias plėsti žemės ūkio reikmėms buvo netikslinga gyventojai. Iš esmės tokios miškų ūkio gyven-
vietės buvo paliktos sunykti panašiai kaip žemės ūkio sistemoje neplėstinos gyvenvietės: naujų 
statybų jose praktiškai nebuvo; jaunimas iš tokių gyvenviečių išvažiuodavo. Po nepriklausomybės 
atkūrimo šie procesai dar suintensyvėjo.

Nors miškai užima apie trečdalį Lietuvos teritorijos, tačiau miškų plotams eksploatuoti reikia 
santykinai mažai darbo jėgos. Miškininkystėje ir medienos ruošoje dabartiniu metu Lietuvoje 
užimta apie 11 tūkst. žmonių kas sudaro apie 1,2 % šalies dirbančiųjų. (Lietuvos miškų ūkio statis-
tika 2013). Tačiau lokaliame lygmenyje – konkrečiose miškingose teritorijose, miškų naudojimas 
nuo seno buvo ir iki šiol išlieka svarbi ūkinės veiklos rūšis. Dauguma gyventojų turi nedidelius 
miško plotus ir medieną naudoja malkoms, o kirtimų apimtys privačiuose miškuose pastaraisiais 
metais jau nedaug atsilieka nuo medienos ruošos valstybiniuose miškuose. Svarbus, ypač Rytų 
Lietuvoje, yra antrinis miško naudojimas: uogų ir grybų išteklių rinkimas. Reikia paminėti ir ki-
tas, svarbias miško funkcijas – rekreacinę ir konservacinę (ekologinę), kurių reikšmė miško nau-
dojime pastaraisiais metais tik didėja ir dalis miškingų teritorijų gyventojų užsiima rekreaciniu 
aptarnavimu ar dirba saugomose teritorijose. Tradicinių miškų ūkio gyvenviečių transformacijos 
į rekreacines-konservacines pavyzdžiai – Labanoras, Puvočiai, Zervynos ir kt.

Šiuo metu tipinių miško ūkio gyvenviečių Lietuvoje praktiškai nebėra. Liko gyvenvietės miš-
kuose, kurių gyventojai tradiciškai susiję tiek su medienos ruoša, tiek su antriniu miško naudoji-
mu (uogų, grybų rinkimu ir jų pardavimu).

Žuvininkystės ūkio gyvenvietės. Žvejų gyvenviečių dabartinės Lietuvos teritorijoje daugiau-
sia buvo Klaipėdos krašte. Kuršių nerijoje istoriškai buvo vien žvejų gyvenvietės, taip pat pajū-
ryje – Melnragė, Karklė, Palanga, Šventoji; pamaryje – Dreverna, Kintai ir kt. Žvejų gyvenvietės 
vyravo ir Nemuno deltoje – Rusnė, Pakalnė, Mingė ir kt. Sovietmečiu buvo įkurta daug tvenkini-
nės žuvininkystės ūkių, o kartu plėtėsi ir gyvenvietės: Arnionys (Molėtų r.), Išlaužas (Prienų r.), 
Aukštieji ir Žemieji Kapliai (Kėdainių r.), Laikšių k. (Kelmės r.) ir kt.

Populiarėjant rekreacinei funkcijai tradicinių žvejų gyvenviečių funkcijos labai stipriai kito jau 
sovietmečiu – Kuršių nerijos gyvenvietėms buvo suteiktas miesto statusas ir jos tapo rekreacinė-
mis. Dauguma pamario gyvenviečių taip pat buvo turėjo dalines rekreacines funkcijas.

Tvenkininės žuvininkystės gyvenvietės po sovietmečio susidūrė su panašiais iššūkiais kaip ir 
žemės ūkio gyvenvietės – žuvininkystės įmonės buvo privatizuotos, darbo vietų jose sumažėjo ir 
gyventojai priversti jų iškoti kitose ūkio veiklose ir kitose teritorijose.

Rekreacinės gyvenvietės. Kartu su bendruoju teritorijų planavimu sovietmečiu vyko ir re-
kreacinis teritorijos planavimas (Daniulaitis, Kavaliauskas, 1970; Daniulaitis, Stauskas, 1980; 
LTSR poilsio.., 1968; Стульгинскис, 1963). Iš pradžių buvo daugiau dėmesio skirta poilsio ba-
zių kūrimui, vėliau planuotos ir gyvenvietės – turistinio aptarnavimo centrai (Daniulaitis, Staus-
kas, 1980). Rekreaciniame Lietuvos naudojime populiariausias yra pajūrio regionas, kuris prak-
tiškai visas (išskyrus kelias Klaipėdos r. sav. Kretingalės seniūnijos kaimus) yra miestiškas. Dali-
nėmis rekreacinėmis funkcijomis išsiskiria dauguma pamario kaimo gyvenviečių (Rusnė, Kintai, 
Dreverna) ir prie didesnių ežerų ir upių įsikūrusios kaimo gyvenvietės, Žemaitijoje – Plateliai, 
pietų Lietuvoje – Meteliai, Kapčiamiestis, Merkinė, Puvočiai, Aukštadvaris, šiaurės rytų Lietuvo-
je – Salakas, Tauragnai, Linkmenys, Kaltanėnai, Mindūnai, Dubingiai ir kt.

Rekreacinė ir turistinio aptarnavimo funkcija kai kuriose gyvenvietėse jau sovietmečiu buvo 
svarbi, tačiau didžioji dalis tokių gyvenviečių gyventojų dirbo kolūkiuose ar miškų ūkyje, pa-
maryje – žuvininkystėje, o poilsiautojų aptarnavimas dažnai buvo papildoma veikla (Lietuvoje 
sovietmečiu atsirado „kaimo turizmas“ nors tokio termino dar nebuvo – šiaurės rytų Lietuvoje 
vietos gyventojai nuomodavo dalį sodybos poilsiautojams iš Rusijos). Po nepriklausomybės at-
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kūrimo kolūkių nebeliko, o sąlygos žemės ūkio veiklai rekreaciniuose rajonuose dažniausiai yra 
nepalankios. Didžioji dalis rekreacinių ežeringo kraštovaizdžio išteklių yra šiaurės rytų Lietuvo-
je, kuri jau sovietmečiu pasižymėjo didesniais depopuliacijos tempais; atkūrus nepriklausomybę 
depopuliacija tęsėsi, o dabartiniu metu beveik visas regionas yra retai apgyventas (Daugirdas ir 
kt., 2013). Nors tikslių duomenų apie turimas vasarvietes nėra, tačiau akivaizdu, kad rekreacinis 
ežeringo kraštovaizdžio naudojimas auga. Kai kuriose gyvenvietėse rekreacinė funkcija tampa 
svarbiausia. Buvusios žemės ūkyje ar miškų ūkyje dirbusių gyventojų sodybos tampa vasarvietė-
mis. Ryškėja teritorijos naudojimo žiemą ir vasarą skirtumai. Šiai tendencijai tęsiantis kai kuriose 
teritorijose gyventojų bus tik vasarą. Poilsio sezono metu rekreacinėse teritorijose besilankančių 
ir nakvojančių žmonių skaičius išauga kelis kartus, o teritorijoje esančios gyvenvietės veikia kaip 
aptarnavimo centrai. Kai kurios parduotuvės poilsio rajonuose atidaromos tik sezono metu (pvz. 
Mindūnuose). Mūsų skaičiavimais tokiose seniūnijose kaip Linkmenų (Ignalinos r.), Labanoro, 
Kaltanėnų (Švenčionių r.) Mindūnų (Molėtų r.), Veisiejų (Lazdijų r.) žmonių skaičius sezono ir 
ne sezono metu skiriasi kelis kartus ir seniūnijų centrai ar kitos didesnės gyvenvietės tampa kas-
dienio poilsiautojų aptarnavimo centrais.

Taigi galime teigti, kad rekreaciniuose regionuose kaimo gyvenviečių transformacija į rekre-
acines yra labai ryški ir rekreacinė funkcija jau stelbia žemės ūkio, miškų ūkio ar žuvininkystės 
funkciją (pramoninę žvejybą keičia mėgėjiška žūklė, kuri tiek pagal generuojamas pajamas, tiek 
pagal žvejų skaičių verslinę žvejybą daug kartų viršija). Iš esmės didelė dalis buvusių žuvų ūkio 
(išskyrus tvenkininę žuvininkystę) darbuotojų gyvenviečių ir miško ūkio darbuotojų gyvenviečių 
transformavosi (arba transformuojasi) į rekreacines gyvenvietes, kuriose teikiamos apgyvenimo, 
kaimo turizmo, žūklės organizavimo, valčių ir dviračių nuomos, o didesnėse gyvenvietėse – kas-
dienio poilsiautojų aptarnavimo paslaugos.

Pramoninės darbuotojų gyvenvietės. Pramonės įmonės dažniausiai sukoncentruotos mies-
tuose, tačiau gavybos pramonė teritoriškai susieta su ištekliais, todėl gavybos įmonės dažnai yra 
kaimo vietovėse. Lietuvoje sovietmečiu vyko sparti pramonės plėtra, kartu buvo kuriamos ir pra-
monės įmonių darbuotojų gyvenvietės. Lietuvoje tokių gyvenviečių sovietmečiu buvo sukurta 
apie 150 (Vaitekūnas, 1989). Daugiausia  – tai gyvenvietės šalia durpių gavybos, žvyro, molio, 
smėlio, klinčių, dolomito ar kitų statybos medžiagų gavybos įmonių. Šalia durpynų buvo išplėstos 
gyvenvietės: Ežerėlis (miestas), Tyruliai (buvo miestas, nuo 2003 m. – miestelis), Rėkyva (1965 m. 
priskirta Šiaulių miesto teritorijai), Baltoji Vokė (miestas), Eičiai (Tauragės raj.; durpyno darbuo-
tojų ir miškininkų gyvenvietė), Traksėdžiai (šalia Šilutės), Šepeta ir kt. Kai kuriose gyvenvietėse 
dauguma gyventojų dirbo šalia gyvenviečių pastatytose gamyklose: Jašiūnai, Matuizos, Juodupė, 
Didžiasalis, Kraštai ir kt. Antalieptė buvo susieta su energetikos objekto – hidroelektrinės aptar-
navimu. Nemažoje dalyje tokių gyvenviečių, ypač tose, kurios buvo arčiau miestų buvo statoma ir 
daugiau įmonių bei įstaigų ir ilgainiui jos tapo polifunkcinėmis.

Pramonės darbuotojų gyvenvietės buvo kurtos tikslingai – darbininkams statyti daugiabučiai 
namai, kurie kaimiškame kraštovaizdyje buvo svetimkūniai, o kartu programavo iš „miestiško gy-
venimo kaime“ kylančias socialines problemas. Tolimesnė šių gyvenviečių raida iš esmės priklausė 
nuo geografinės padėties miestų atžvilgiu ir pramonės įmonės gyvybingumo. Nuošaliose gyvenvie-
tėse, kuriose buvusios pramonės įmonės užsidarė arba ženkliai sumažino darbuotojų skaičių iškilo 
nemažai socialinių problemų (Didžiasalis, Ignalinos r., Tyruliai, Radviliškio r., ir kt.).

Priemiesčių gyvenvietės. Priemiesčių formavimasis Lietuvoje yra senas reiškinys, tačiau is-
toriniais laikais tai daugeliu atveju būdavo gana skurdūs pramonės darbininkų rajonai (Aleksoto 
ir Šančių priemiesčiai bei Vilijampolės slabotkė šalia Kauno; Babėnų priemiestis šalia Kėdainių; 
Šimšės ir Pabalių priemiesčiai šalia Šiaulių ir kt.). Miestams augant ir plečiantis, aplinkiniai kai-
mai įsijungdavo į miesto teritoriją.



78

Kriaučiūnas E., Krupickaitė D., Pociūtė-Sereikienė G., Ubarevičienė R.

Sovietmečiu, vykdant tikslingą ūkio plėtrą šalia miestų buvo kuriami priemiestiniai ūkiai, daž-
niausiai tai būdavo daržininkystės (šiltnamių ūkio), sodininkystės ir paukštininkystės ūkiai. Šalia 
šių įmonių buvo plečiamos gyvenvietės. Tokie kaimai buvo Avižieniai, Rudamina, Pagiriai šalia 
Vilniaus, Neveronys šalia Kauno, Ginkūnai šalia Šiaulių ir kt. Gana dažnai tokie stambūs ūkiai 
buvo steigiami tarp didžiųjų miestų, o darbuotojai ūkiams pasitelkiami ne tik iš aplinkinių kaimų, 
bet ir iš mažesnių miestų: Kaišiadorių, Elektrėnų, Vievio, Kietaviškių, Žiežmarių ir kt.

Šalia miestų buvo kuriami ir „mokslo“ kaimai: Akademija (Žemės ūkio akademijos darbuo-
tojų gyvenvietė) ir Ringaudai (priemiestinė Žemės ūkio akademijos mokomojo ūkio gyvenvietė) 
šalia Kauno. Taip pat – įvairių pramonės, melioracijos (dabar Vilniaus miestui priklausantys Sa-
lininkai) ir kt. įmonių darbuotojų gyvenvietės.

Dauguma priemiestinių gyvenviečių ilgainiui tapo polifunkcinėmis, pvz. Raudondvaryje šalia 
Kauno buvo Žemės ūkio mechanizavimo ir elektrifikavimo mokslinio tyrimo institutas, veikė 
žemės ūkio bendrovė, tekstilės ir galanterijos įmonė, miškų ūkio medelynas, granuliuotų pašarų 
gamykla. Neveronyse buvo įkurtas Alytaus namų statybos kombinato filialas. Pažymėtina, kad 
dalis tokių priemiestinių gyvenviečių gyventojų dirbdavo miestuose, jos buvo gana patrauklios 
gyvenimui ir plėtėsi sparčiau nei būdavo planuojama. Šių gyvenviečių patrauklumas lėmė tai, kad 
jos jau sovietmečiu išaugo į didžiausias Lietuvos kaimo gyvenvietes (Skaidiškės, Rudamina, Pa-
giriai šalia Vilniaus, Domeikava, Raudondvaris, Neveronys šalia Kauno, Ginkūnai šalia Šiaulių). 
Dabartiniu metu visi didieji Lietuvos kaimai yra priemiestiniai.

Priemiesčio gyvenvietėms priskirtinos ir kolektyvinių sodų gyvenvietės, nors sovietmečiu jos 
iš esmės buvo skirtos miestiečių poilsiui ir apsirūpinimui žemės ūkio produktais, t.y. neturėjo 
gyvenvietės statuso. Dėl patogios geografinės padėties šių teritorijų gyvenamoji vertė ypač išaugo 
XXI a. ir daugeliu atvejų kolektyvinių sodų gyvenvietėse gyventojų skaičius 2001–2011 metais 
augo sparčiausiai (tiek šalia didžiųjų, tiek ir šalia mažesnių miestų).

Apibendrinant sovietinių Lietuvos kaimo gyvenviečių tipų apžvalgą reikia pasakyti, kad gy-
venviečių skirstymas pagal funkcinius tipus kai kuriais atvejais buvo gana dirbtinis. Jau anuomet 
gana stipriai veikė gyvenvietės geografinės padėties miestų sistemos atžvilgiu veiksnys. Artimesnė 
miestui geografinė padėtis lemdavo gyventojų skaičiaus augimą, o kartu ir gyvenvietės polifunk-
ciškumą. Štai V. Rupo ir S. Vaitekūno studijoje „Lietuvos kaimo gyventojai ir gyvenvietės” (Ru-
pas, Vaitekūnas, 1980) konstatuojama, kad „auga pirmiausia tos gyvenvietės, kurios turi patoges-
nę geografinę padėtį didelių arba vidutinių miestų atžvilgiu. Labiau nuo miestų nutolę kaimai, 
netgi dideli, praranda savo gyventojus, o maži turi tendenciją visiškai išnykti”. Akivaizdu, kad 
net sovietmečiu, kai ūkį buvo bandoma vystyti planingai, vyko intensyvūs „centrėjimo” ir „pe-
riferėjimo” procesai. Kaimiškose teritorijose šie procesai pasireiškė gyventojų skaičiaus augimu 
priemiesčiuose ir mažų bei vidutinių kaimų nykimu periferijoje.

3. Regioninius kaimo gyvenviečių funkcijų skirtumus lemiančios šalies raidos 
tendencijos

Dabartinę kaimo teritorijų raidą lemia istorinis demografinis paveldas ir bendrosios ekono-
minio vystymo tendencijos, kurios konkrečiai pasireiškia per gyventojų galimybes užsitikrinti 
būtinas pajamas gyvenant kaime. Mažėjančios galimybės įsidarbinti kaimo vietovėje lemia gyven-
tojų darbo migracijas ir emigraciją. Pastaroji kartu su natūralia gyventojų kaita lemia gyventojų 
skaičiaus kaitą, kuri yra vienas svarbiausių kaimo raidą nusakančių rodiklių.

Šiame straipsnyje, dėl apimties, neanalizuojami kaimo gyventojų skaičiaus raidos dėsningu-
mai, tačiau esame konstatavę (Kriaučiūnas ir kt., 2014), kad 2001–2011 metais gyventojų skaičius 
mažėjo daugumoje gyvenviečių nepriklausomai nuo jų dydžio. Kaimo gyvenviečių augimo ar 
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nykimo procesuose nustatyti ženklūs regioniniai skirtumai. Visose savivaldybėse, net ir priemies-
tinėse, gyventojų skaičius mažėjo daugiau kaip 50 % kaimo gyvenviečių.

Vilniaus, Kauno ir Klaipėdos rajonų savivaldybių teritorijose gyventojų skaičius mažėjo kiek 
daugiau nei pusėje kaimo gyvenviečių (53–58 %). Tačiau augančiose kaimo gyvenvietėse gyven-
tojų skaičius didėjo kelis kartus sparčiau nei jis mažėjo nykstančiose gyvenvietėse. Šis augimo/
mažėjimo intensyvumo skirtumas ir lėmė bendrą teigiamą gyventojų skaičiaus pokytį priemiesčių 
teritorijose.

Didžiųjų miestų kaimynystėje esančiose savivaldybėse (Trakų, Elektrėnų, Jonavos, Kazlų Rūdos, 
Kretingos rajonų) ir šalia mažesnių miestų (Panevėžio, Marijampolės, Druskininkų, Utenos) esan-
čiose savivaldybių teritorijose gyventojų skaičius mažėjo maždaug 60–70 % kaimo gyvenviečių.

Nuošaliose periferinėse savivaldybėse: Pagėgių, Radviliškio r., Pakruojo r., Joniškio r., Varė-
nos r., Skuodo r., Akmenės r., Šilutės r. Jurbarko r. Lazdijų r., Pasvalio r. Šakių r. Rietavo, Igna-
linos r., Švenčionių r., Vilkaviškio r. ir kitose vyko ne tik spartus gyventojų skaičiaus mažėjimas 
daugumoje kaimo gyvenviečių, bet ir gyventojų skaičiaus mažėjimo tempai buvo gerokai intensy-
vesni. Šiose savivaldybėse gyvenvietės su augančiu gyventojų skaičiumi santykinai sudarė iki ke-
liolikos procentų visų kaimo gyvenviečių, o pats augimas šiose gyvenvietėse buvo labai neženklus 
(vidutiniškai 3–6 gyventojai vienoje gyvenvietėje).

Šios tendencijos rodo, kad Lietuva „miestėja“: didžiojoje dalyje priemiestinių gyvenviečių gy-
ventojų skaičius auga, o kitose kaimo gyvenvietėse – mažėja. Tendencijoms tęsiantis, reali kaimo 
gyventojų dalis mažėja (minėjome, kad mūsų skaičiavimais realiai kaimo gyventojai sudaro apie 
24–25 % Lietuvos gyventojų).

Lietuvoje vykstantis kaimo gyventojų teritorinis persiskirstymas gyventojams telkiantis arčiau 
miestų – atsakas į ekonominę tikrovę. Lietuvos ūkis tampa labiau „miestišku“ ir tai yra svarbiau-
sias kaimo gyvenviečių raidos veiksnys: tradicinėse kaimiškoms teritorijoms ūkio šakose: žemės 
ūkyje, miškininkystėje ir žuvininkystėje sukuriamo BVP dalis pastaraisiais metais svyruoja apie 
4 % (2013 m. – 3,8 %), šiose ūkio šakose užimta 8,4 % (2013 m.) visų užimtųjų ir apie 27 % kaimo 
gyventojų. Apdirbamojoj gamyboj 2013 metais dirbo 15,6 % kaimo užimtųjų, prekyboje ir trans-
porto priemonių remonte – 13,5 %, švietime – 8,1 %, statyboje – 6,7 %, transporte ir saugojime – 
6,4 % kaimo užimtųjų (Lietuvos statistikos departamentas, 2014a).

Didžioji dalis kaimo užimtųjų dirba privačiame sektoriuje (šis skaičius paskutiniaisiais metais 
svyruoja apie 75 %). Iš dirbančių valstybiniame sektoriuje 2013 metais daugiausia užimtųjų dirbo 
švietime – 31,4 % (mažėjant mokinių ir mokyklų skaičiui, dirbančių švietime skaičius taip pat 
nuolatos mažėja), žmonių sveikatos priežiūroje ir socialiniame darbe buvo užimta 19,2 %, vie-
šajame valdyme, gynyboje, privalomajame sveikatos draudime – 18 % valstybiniame sektoriuje 
užimtų kaimo gyventojų (Lietuvos statistikos departamentas, 2014a). Užimtumas kaimo vietovė-
se atsilieka nuo miesto, lygindami dabartinį (2013 m.) kaimo gyventojų užimtumą su ankstesniais 
duomenimis matome, kad lyginant su prieškriziniais metais užimtumo lygis yra sumažėjęs, tačiau 
pastaraisiais metais auga: 2005 metais buvo užimta 37,6 % kaimo gyventojų ir 59,6 % darbingo 
amžiaus kaimo gyventojų, 2010 metais atitinkamai – 32,0 ir 48,7 %, o 2013 metais – 36,8 ir 54,9 % 
(Lietuvos statistikos departamentas, 2014a). 2008 metais prasidėjusi ekonominė krizė, gana sti-
priai koregavo kaimo vystymosi tendencijas. Kaimo gyventojų dalis visą nepriklausomybės laiko-
tarpį Lietuvoje beveik nekinta, o darbingo amžiaus gyventojų dalis lyginant su miestu paskutiniai-
siais metais net šiek tiek didėja, tačiau, jei iki krizės nedarbo lygis kaime buvo mažesnis nei mieste, 
tai po krizės – nedarbo lygis kaime yra gerokai didesnis nei mieste (1 lentelė).

Žemės ūkio, kaip veiklos, kuri užtikrina pajamas didžiajai daliai kaimo gyventojų, reikšmės 
mažėjimą rodo gyventojų pagrindinių pajamų dalies kaita. Per dešimtmetį gyventojų gaunančių 
pagrindines pajamas iš žemės ūkio skaičius Lietuvoje sumažėjo nuo 97,1 tūkst. iki 37,9 tūkst. arba 
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daugiau kaip 2,5 karto. Kaimo gyventojų gaunančių pagrindines pajamas iš žemės ūkio skaičius 
Lietuvoje 2001 m. buvo 92,9 tūkst. (8,1 % kaimo gyventojų), o 2011 m. – 35,4 tūkst. (3,5 % kaimo 
gyventojų) (Lietuvos statistikos departamentas, 2013). Žinoma prisimintina, kad dalis kaimo gy-
ventojų gauna pajamas iš žemės ūkio kaip papildomas: antrąsias ar trečiąsias.

Lyginant 2001 ir 2011 metų duomenis matome, kad vis mažiau darbingo amžiaus gyventojų 
gauna pagrindines pajamas iš žemės ūkio veiklos (1 pav.). Analizuojant regioninius skirtumus 
matome, kad 2001 metais iš esmės tik miesto, priemiesčio ir kai kuriose pavienėse seniūnijose su 
žemės ūkiu reikšmingai buvo susijusi minimali dalis gyventojų. 2011 metais jau net 316 seniūnijų 
pajamas iš žemės ūkio gaudavo minimali dalis (<5 %) darbingo amžiaus gyventojų. Matome, kad 
2011 metais jau ne tik priemiesčiuose, bet net kai kuriose derlingų žemės ūkio rajonų seniūnijose 
(Pakruojo r., Kėdainių r. ir kt.) pagrindines pajamas iš žemės ūkio gavo minimali dalis gyventojų. 
Tai paaiškinama tuo, kad, derlingų žemių rajonuose vyrauja stambūs ūkiai, šių ūkių savininkai 
gauna pagrindines pajamas iš žemės ūkio veiklos, tačiau dauguma kaimo gyventojų turi ieškotis 
kitų pajamų šaltinių.

1 lentelė. Kai kurie kaimo teritorijų raidą apibūdinantys socio-ekonominiai rodikliai (Sudaryta pagal Statistikos 
departamento duomenis, prieiga per internetą: <http://osp.stat.gov.lt>)
Table 1. Some socio-economic indicators that characterize the development of rural territories (Statistics Lithuania, 
2014)

Rodiklis / Metai
Indicator / Year 2000 m. 2005 m. 2010 m. 2013 m.

Kaimo gyventojų skaičius, mln.
Rural population in millions

1,155 1,122 1,043 0,983

Kaimo gyventojų dalis, %
Share of rural population, % 

32,9 33,4 33,2 33,1

Darbingo amžiaus kaimo gyventojų skaičius, tūkst.
Number of working-age rural population, thous.

703,9 (2001 metų 
duomenys) /  
(2001 data)

700,5 672,4 645,7

Darbingo amžiaus kaimo gyventojų dalis nuo visų darbingo 
amžiaus Lietuvos gyventojų, %
Share of working-age rural population from the total working-age 
population in Lithuania, %

30,4 (2001 metų 
duomenys) /  
(2001 data)

31,1 31,6 32,4

Darbingo amžiaus kaimo gyventojų dalis nuo bendro Lietuvos 
kaimo gyventojų skaičiaus, %
Working-age rural population from the total rural population in 
Lithuania, %

61,1 (2001 metų 
duomenys) /  
(2001 data)

62,5 64,5 65,7

Užimtųjų skaičius kaime, tūkst. / dalis nuo visų Lietuvos 
užimtųjų, %
Number of employed in rural areas, thous. / share of the total 
employed in Lithuania, %

433,3 / 31,0 421,9 / 
29,4

333,3 / 
31,6

361,1 / 
32,4

Darbingo amžiaus užimtieji kaime, tūkst. / dalis nuo visų 
Lietuvos darbingo amžiaus užimtųjų, %
Working-age employed in rural areas, thous. / share of the total 
working-age employed in Lithuania, %

410,7 / 30,1 417,6 / 
29,5

327,2 / 
26,7

354,6 / 
28,1

Užimtieji žemės ūkyje, miškų ūkyje ir žuvininkystėje kaimo 
gyventojai, tūkst. / dalis nuo visų užimtųjų kaime, %
Employed in agriculture, forestry and fishery in rural areas, thous. 
/ share of the total employed in rural areas, %

n.d. n.d. 97,6 / 29,3 97,5 / 27,0

Bedarbių skaičius kaime, tūkst. / dalis nuo visų Lietuvos 
bedarbių skaičiaus, %
The number of unemployed in rural areas, thous. / share of the 
total number of unemployed in Lithuania, %

66,6 / 24,3 34,0 / 26,1 98,1 / 36,3 74,3 / 43,3

Nedarbo lygis, %, kaime / mieste
Unemployment rate, %, rural / urban 

13,3 / 17,7 7,5 / 8,7 22,7 / 15,9 17,1 / 9,5
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Lyginant 2001 ir 2011 metų duomenis taip pat išryškėja santykinai labiau nuo žemės ūkio pri-
klausantys regionai, kur didesnei daliai gyventojų pajamos iš žemės ūkio yra pagrindinis pajamų 
šaltinis. Daugeliu atveju tai – nuošalesni periferiniai rajonai: šiaurės vakarų Žemaitija – Skuodo 
rajonas, vidinei periferijai priskirtinas Telšių, Rietavo, Šilalės, Kelmės r. savivaldybių teritorijų 
paribys; Biržų r. bei Rokiškio, Kupiškio r. paribys ir kt.

Gyventojų dalies priklausomybės nuo pajamų iš žemės ūkio veiklos teritorinis pasiskirstymas 

1 pav. Darbingo amžiaus asmenų, kurių pagrindinis pajamų šaltinis buvo pajamos iš žemės ūkio pasiskirstymas 
Lietuvos seniūnijose 2001 ir 2011 metais (šaltinis: 2001 ir 2011 metų gyventojų surašymo duomenys)
Fig. 1. The share of the working-age population in Lithuanian wards in 2001 and 2011 whose the main source of 
livelihood was income from agricultural activity (Source: 2001 and 2011 census data)

2 pav. Užimtų kaimo gyventojų dirbančių kitoje vietovėje Lietuvoje dalis pagal savivaldybes 2011 m. (2011 m. 
gyventojų surašymo duomenys)
Fig. 2. The share of the employed rural population in municipalities, which worked in other areas in Lithuania in 2011 
(Source: 2011 census data).
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turi panašumų ir su gyventojų tankumo rodikliais. Lyginant analizuojamus duomenis (1 pav.) 
su retai apgyventų Lietuvos teritorijų pasiskirstymu (Daugirdas ir kt., 2013) ir atmetę miškingas 
rytų Lietuvos teritorijas (kur mažiau gyventojų priklausomi nuo žemės ūkio dėl didelių miškų 
masyvų ir mažesnių ž.ū. naudmenų plotų bei didesnės regiono gyventojų dalies priklausomybės 
nuo pensijos), kitur Lietuvoje galima įžvelgti dėsningumą: rečiau gyvenamose seniūnijose dides-
nės dalies gyventojų pagrindinis pajamų šaltinis yra pajamos iš žemės ūkio veiklos. Tad didesnės 
dalies gyventojų sąsajos su žemės ūkiu rodo ir tam tikrą teritorijos ekonominį atsilikimą. Taip pat 
matome, kad šie duomenys turi sąsajų su kaimo gyventojų darbo vieta (2 pav.): kuo didesnė dalis 
gyventojų dirba toje pačioje gyvenvietėje, kurioje ir gyvena, tuo didesnės dalies (su kai kuriomis 
išimtimis) gyventojų pagrindinis pajamų šaltinis yra pajamos iš žemės ūkio.

3 pav. Užimtų kaimo gyventojų dirbančių užsienyje dalis pagal savivaldybes 2011 m. (2011 m. gyventojų surašymo 
duomenys)
Fig. 3. The share of the employed rural population in municipalities, which worked abroad in 2011 (Source: 2011 
census data)

Pagal 2011 metų gyventojų surašymo duomenis tik 47,7 % Lietuvos kaimo užimtų gyventojų 
dirbo toje pačioje gyvenvietėje, kurioje gyveno, 50 % kaimo gyventojų dirbo kitoje vietovėje Lie-
tuvoje, o 2,2 % kaimo užimtųjų deklaravo, kad dirba užsienyje. Didžiausia dalis dirbančių toje 
pačioje gyvenvietėje buvo nuošaliose periferinėse pasienio savivaldybėse: Skuodo, Šakių, Biržų, 
Kupiškio, Akmenės, Pagėgių (>60 % kaimo užimtųjų); mažiausia – priemiestinėse savivaldybė-
se: Trakų r. (31,1 %), Širvintų r. (35,9 %), Kretingos r. (35,8 %), Šalčininkų (37,4 %), Jonavos r. 
(38,6 %). Savo ruožtu kitose Lietuvos vietovėse dirbo 67,7 % Trakų r. savivaldybės kaimo užim-
tųjų, atitinkamai virš 60 % Širvintų r., Šalčininkų r., Kretingos r. savivaldybių kaimo užimtųjų ir 
mažiau nei trečdalis Pagėgių, Druskininkų, Skuodo r., Akmenės r. ir kiek daugiau nei trečdalis 
Raseinių r., Šakių r., Biržų r., Kupiškio r., Pakruojo r., Kelmės r. savivaldybių kaimo užimtųjų 
(2 pav.).

Didžiausia dalis deklaravusių, kad dirba užsienyje – vakarų Lietuvoje (3 pav.), kur, dėl dides-
nio gimstamumo 1990–1995 metais, šiuo metu santykinai daugiau jaunimo.
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4 pav. Gyventojų užimtumas Raseinių ir Trakų savivaldybių kaimo gyvenvietėse (sudaryta pagal 2011 m. gyventojų 
surašymo duomenis; pateikiamos gyvenvietės, kuriose užimtųjų skaičius buvo didesnis nei 50 žmonių)
Fig. 4. The share of employed population in municipalities of Raseiniai and Trakai rural settlements (Source: 2011 
census data; the figure provides the settlements where the number of employed population was bigger than 50)

5 pav. Raseinių ir Trakų savivaldybių kaimo gyventojų pasiskirstymas pagal vietovę, kurioje dirbo (sudaryta pagal 
2011 m. gyventojų surašymo duomenis; pateikiamos gyvenvietės, kuriose užimtųjų skaičius buvo didesnis nei 50 
žmonių)
Fig. 5. Distribution of rural population in Raseiniai and Trakai municipalities according to the area in which they 
worked (Source: 2011 census data; the figure provides the settlements where the number of employed population was 
bigger than 50)

Palyginus konkrečių gyvenviečių gyventojų užimtumo duomenis dviejų skirtingų: priemies-
tinės Trakų r. savivaldybės ir vidinėje periferijoje esančios Raseinių r. savivaldybės teritorijose, 
matome akivaizdų dėsningumą, kad miestų gretimybė daugeliu atveju lemia tiek didesnį gyven-
tojų užimtumą (4 pav.) tiek didesnes darbo migracijas (5 pav.). Gyventojų darbo vietos duomenys 
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pateikiami pagal gyventojų surašymo duomenis, t.y. patys gyventojai surašymo anketoje užpildė 
duomenis ar jie dirba savo gyvenamojoje vietovėje ar kitoje. Galime spėti, kad kai kuriais atvejais, 
gyventojai surašymo anketoje užpildydami darbo vietos duomenis nekreipė dėmesio į formalias 
administracines ribas ir priemiestinių gyvenviečių gyventojai užsirašė dirbantys savo gyvenamo-
joje vietoje, nors realiai dauguma dirbo šalia esančiame mieste (pvz. Žaizdriai šalia Trakų). Ne-
paisant galimų netikslumų geografinės padėties įtaka gyventojų užimtumui ir darbo vietai aki-
vaizdi.

Taigi dabartinė ekonominė sankloda lemia, kad gyventojų veiklos sąsajos su tradicinėmis kai-
mui veiklomis ir teritorija, kurioje gyvena mažėja. Tai sąlygoja ir kaimo gyvenviečių funkcinės 
priklausomybės mažėjimą. Kaimo gyvenvietė tampa tik gyvenamąja, o ne darbo vieta. Svarbiau-
sias veiksnys, lemiantis kaimo gyvenvietės raidą, yra ne gyvenvietės funkcija, o jos padėtis miestų 
sistemos (centro–periferijos) atžvilgiu.

Tokios šio laikmečio tendencijos, kurios, tikėtina, tęsis mažiausiai dešimtmetį. Tačiau kaimo 
apgyvenimo ir ūkinio naudojimo sistemoms susibalansavus, turėtų ryškėti tampresnis ryšys tarp 
gyvenamosios ir darbo vietos bei išryškėti nauja gyvenviečių funkcinės priklausomybės teritorinė 
struktūra. Kaimo teritorijose daugėja netradicinių veiklų, todėl ateityje teritorijos funkcinė pri-
klausomybė turėtų būti įvairesnė, o gyventojų veikla ir konkrečios vietovės žemėnauda (mikroly-
gyje) labiau teritoriškai suskaidyta.

Apibendrinimas

Lietuvos kaimo gyvenvietės „paveldėjo“ sovietmečio funkcinį palikimą, tačiau svarbiausias 
veiksnys, kuris veikia kaimo gyvenviečių raidą paskutiniaisiais metais – gyvenvietės padėtis cen-
tro–periferijos atžvilgiu. Šis veiksnys veikia bendrame istoriškai susiformavusiame kaimo terito-
rijų apgyvenimo regioninių skirtumų fone, nepaisant buvusios kaimo gyvenvietės „funkcijos“. 
Mažėjančios galimybės įsidarbinti kaimo vietovėje lemia gyventojų darbo migracijas ir emigra-
ciją.

Kaimo gyvenviečių skirstymas pagal funkciją (buvusia įprastine šio žodžio prasme  – pagal 
gyventojų veiklą) šiuolaikinėje Lietuvoje yra netikslingas. Kaimo gyvenvietės tradiciškai siejamos 
su žemės ūkiu, tačiau gyventojų užimtumas žemės ūkyje ir gyventojų dalis, gaunanti pagrindines 
pajamas iš žemės ūkio, mažėja. Aukštos kokybės išteklių buvimas (pvz. derlingų ž.ū. naudmenų) 
dar nereiškia, kad didesnė dalis gyventojų priklausomi nuo jų naudojimo. Žemės ūkio atveju ste-
bima net atvirkštinė tendencija – derlingose žemėse stambesni ūkiai ir mažiau gyventojų susiję su 
žemės ūkiu, o atokesnėse ir mažiau derlingose žemėse gyventojų priklausomybė nuo žemės ūkio 
veiklos yra didesnė. Didesnė gyventojų priklausomybė nuo žemės ūkio yra ir vienas iš teritorijos 
ekonominio atsilikimo rodiklių.

Nepaisant regioninių skirtumų išryškėja bendrieji kaimiškų teritorijų priklausomybės nuo 
centro (miesto) dėsningumai: kuo arčiau miesto tuo didesnė dalis gyventojų dirba ne savo gyve-
namojoje vietoje ir mažesnė dalis gyventojų susijusi su žemės ūkiu.

Dabartinė ekonominė sankloda lemia, kad gyventojų veiklos sąsajos su tradicinėmis kaimui 
veiklomis ir teritorija, kurioje gyvena mažėja. Tai sąlygoja ir kaimo gyvenviečių funkcinės pri-
klausomybės mažėjimą. Kaimo gyvenvietė tampa tik gyvenamąja, o ne darbo vieta. Svarbiausias 
veiksnys, lemiantis kaimo gyvenvietės raidą, yra ne gyvenvietės funkcija, o jos padėtis miestų 
sistemos (centro-periferijos) atžvilgiu.

Kaimo gyvenviečių teritorinė poliarizacija tęsis artimiausiais metais, kol kaimo apgyvenimo ir 
ūkinio naudojimo sistemos susibalansuos. Ateityje turėtų ryškėti tampresnis ryšys tarp gyvena-
mosios ir darbo vietos bei išryškėti nauja gyvenviečių funkcinės priklausomybės teritorinė struk-
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tūra. Kaimo teritorijose daugėjant netradicinių veiklų, ateityje teritorijos funkcinė priklausomybė 
turėtų būti įvairesnė, o gyventojų veikla ir konkrečios vietovės žemėnauda (mikrolygyje) labiau 
teritoriškai suskaidyta.
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Summary

In this article the authors analyse the regional peculiarities of Lithuanian rural settlements 
function change. The article pays attention to the methodological problems that appear while 
analysing rural settlements. Also, in the article it is pointed out the soviet heritage of rural settle-
ments functions. Apart from that, the article stresses the main factors that influence rural territo-
rial development and the change of settlements functions.

It should be pointed out that there is no unified methodological base that could be used for 
the rural settlements functions analysis. Also, the problems arise while trying to define rural ter-
ritories, rural settlements or rural functions. The analysis of methodological peculiarities of rural 
settlements allows proposing to investigate rural settlements functions taking into account rural 
territories residential and territorial usage links and general changes of territorial organization of 
population activity. The main indicators that underline the function of settlement are the type of 
population activity and the number of service institutions in that settlement (concentration).

During the soviet period the development of rural settlements was directly connected with 
that time farming (kochoz and sovchoz) development. The regional functional differences of rural 
settlements were determined by resources: at that time in Lithuania dominated the settlements in-
habited by farmers. The soviet demographic heritage is varying: independent Lithuania inherited 
“older” depopulated eastern Lithuania village and “young” viable western Lithuania village. These 
differences influence the development of contemporary rural territories. In different regions the 
excess labour resources differ: in eastern Lithuania the labour resources are low, whereas, in west-
ern Lithuania village excess labour resources during the last years was constantly renewing (due 
to the high birth rate during the last decade of the 20th century and due to the graduates that were 
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finishing schools from the mentioned generation). This fact determines the higher emigration 
from rural territories in western Lithuania.

The rural settlements in Lithuania “inherited” the soviet functional heritage; however, the 
main factor that influences the development of rural settlements during the last years is the posi-
tion of settlement in accordance to centre-periphery relations. Lithuanian economy is becoming 
more “urban”, therefore, due to this reason the territorial population separation follows – resi-
dents are concentrating closer to the cities. This process appears in the general historically formed 
context despite the former “function” of rural settlement.

The distribution of rural settlements according to its function (in the previous accepted sense 
of the word – according to the activity of residents) nowadays in Lithuania is inexpedient. Ac-
cording to the tradition, rural settlements are associated with agriculture, however, the employ-
ment in agriculture and proportion of population that gain the main incomes from agriculture 
is constantly decreasing. In traditional for rural residents activities  – agriculture, forestry and 
fishery – is created only around 4% of GDP in latest years; in these economy sectors are employed 
8.4% of all employed residents and around 27% of rural residents. The existence of higher quality 
resources (i.e. fertile agricultural lands) does not mean that the major part of residents is depend-
ant on their use. Taking the agriculture as an example it might be noticed even the reverse trend – 
in fertile lands the farms are bigger and less residents are connected with agriculture, whereas, in 
less fertile lands the residents’ dependence on agricultural activities is higher. Greater dependence 
on agriculture is one of the territorial economic regression indicators.

It was defined that “urbanizing” of economy and concentration of residents around the cities 
influences the decline of links of residents with the place where they live and where they work. 
Such situation also determines the decline of functional dependence of rural settlements.

The territorial polarisation of rural settlements is going to last in the nearest future. It is going 
to last until the systems of rural settlements and economic use will be balanced. In future it should 
emerge stronger relations between living and working place. Apart form that, it emerges new and 
diverse territorial structure that is more dependent on local factors.
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Abstract. The article presents a discussion about the place names of village and steading communities, 
their semantic meaning and cultural value of intrinsic information. A group of place names related with 
the notion “sergėti” (guard) is analysed. For revealing their meaning, historical sources are employed and 
the natural environment of the villages and steadings is analysed. In parallel, the historical development of 
territorial communities is surveyed pointing out the complicated status of traditional territorial communi-
ties after the Soviet years (during the Soviet years, 5 600 villages and steadings were annihilated) and too 
slowly changing comprehension of social–territorial units by modern society. The necessity to safeguard 
all place names of territorial communities annihilated during the Soviet years as intangible cultural heri-
tage is emphasised.
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Įvadas

Minint 80-asias profesorius Č. Kudabos jubiliejaus metines, būtina prisiminti šio iškilaus ge-
ografo, aplinkosaugininko, kultūrininko, Kovo 11-osios akto signataro išsakytas mintis 1990 m. 
per pirmąjį atkurtosios Lietuvos kultūros kongresą:

 ,,Praradimai per 50 metų tokie dideli ir ypatingi, kad šiandieną dar reikia tiriamųjų darbų, kad 
pajėgtume nuostolius įvertinti. Juk pirmą kartą totališkai paneigtas evoliucinis kultūrinio krašto-
vaizdžio tęstinumas. /.../ Dabar akivaizdu, jog kultūrinio kraštovaizdžio ir jo tradicinės sanklodos 
naikinimas buvo tyčinis, iš esmės maskuojantis visai kitus, o būtent, politinius tikslus. Tikslų tiks-
las – greičiau sukurti naują tarybinių žmonių bendriją. Bendriją be tautiškumo, užmiršusią viską 
iš savo istorinio kelio.” (Kudaba, 1991).

Tai verta prisiminti dar ir todėl, kad tuoj sukaks 25 metai nuo šalies nepriklausomybės atkū-
rimo – ketvirtis amžiaus valstybės pastangų išlyginti okupacijos metu patirtus nuostolius. Sovie-
tmetis, prasidėjęs gyventojų trėmimais ir kolektyvizacija, septintame dešimtmetyje ėmė vykdyti 
masinę melioraciją, turėjusią pertvarkyti Lietuvos kraštovaizdį ir užbaigti kolektyvizacijos pra-
dėtą mažų tradicinių teritorinių bendruomenių ardymą. Laimei, šio tikslo nespėta įvykdyti iki 
galo, tačiau kaimų, viensėdžių, kaip socialinių teritorinių vienetų, sąvoka išsikreipė, bendruome-
niškumo saitai kaimų likučiuose susilpnėjo ar net visai nutrūko, todėl jaunajai visuomenės da-
liai kaimų sąvoka tapo sunkiai suprantama. Nepaisant to, kaimus ir viensėdžius galima ir būtina 
tyrinėti įvairiais aspektais: 1) kaip socialinius teritorinius vienetus (teritorines bendruomenes su 
jų gyvenamosiomis vietovėmis), analizuojant jų įvairovę pagal tipus, dydį (ploto ar gyventojų 
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skaičiaus), ryšį su apylinkių geomorfologija, žemėtvarkinius ypatumus (teritorijų išmatavimo – 
konfigūracijos pobūdį), istorinę raidą, kt.; 2) tiktai bendruomenes (sociumą) – jų socialinę struk-
tūrą, amžių, išsilavinimą, narių ūkinį pajėgumą, papročius, tradicijas, kt.; 3) tik bendruomenių 
gyvenamąsias vietoves (teritoriją) – jų naudmenų struktūrą, kaitą, dirvožemio išteklius, augalų 
bendrijas, gyvenviečių tipus (kompaktiški senieji kaimai, vienkiemiai, buvusių dvarų sodybos, 
kolūkinės gyvenvietės), jų architektūros ypatumus, mažąją architektūrą, raidą ir pan.; 4) terito-
rinių bendruomenių vardus bei jų teritorijų vietovardžius (laukų, pievų, pelkių, miškų vardus) 
lingvistiniu (kalbiniu) arba semantiniu (prasminiu) aspektais. Taigi teritorinės bendruomenės ir 
jų gyvenamosios vietovės yra ir gali būti daugelio mokslo sričių tyrinėtojų akiratyje – etnografų, 
kalbininkų, sociologų, ekonomistų, geografų, žemėtvarkininkų, architektų, istorikų, kt.

Kaimai ir viensėdžiai, kaip socialiniai teritoriniai vienetai, vis dar mažai tyrinėjami. Sekant 
tradicija, jų bendruomenės statistiškai aprašomos visuotinio gyventojų surašymo metu (Apskričių 
kaimo, 2001), bet gyventojų skaičius, jo pokyčiai dažniau analizuojami seniūnijų, savivaldybių 
lygmeniu ar gyvenviečių lygmeniu (Daugirdas ir kt., 2014; Kriaučiūnas, Daugirdas, 2013; 
Kriaučiūnas, 2012). Panašu, kad kol kas nefiksuojamas ir neanalizuojamas kaimų ir viensėdžių 
bendruomenių ekonominis pajėgumas, o ūkinė raida stebima dažniau kadastrinėmis vietovėmis 
(buvusių kolūkių teritorijomis) ar seniūnijų, savivaldybių lygmeniu (Mačiulytė, 2006). Kaimiškųjų 
teritorijų žemės naudmenų struktūra, jos pakitimai taip pat dažniau analizuojami seniūnijomis, 
savivaldybėmis, kadastrinėmis vietovėmis (Ribokas, Rukas, 2006; Aleknavičius,  2007; Ribo-
kas, 2012). Tai suprantama – nėra oficialių statistinių duomenų, todėl tyrėjams reikėtų patiems 
juos apsiskaičiuoti. Kaimų gyvenamosios vietovės nagrinėjamos žymiai rečiau (�������������� Baubinas, Sta-
naitis, 2000; Marcinkėnaitė, 2003; Grigužauskaitė, 2013). Tradicines teritorinių bendruomenių 
gyvenvietes, kaip ir sovietmečiu sukurtąsias kolūkines, tyrinėjo ir detaliausiai aprašė etnogra-
fai (Butkevičius, 1971, 1980). Nedaug tyrinėta kaimų ir viensėdžių raida praeitame šimtmetyje 
(Kavoliutė, 1996, 2005; Baležentis, 2011).

Šio straipsnio tikslas  – atkreipti dėmesį į kaimų ir viensėdžių, kaip socialinių teritorinių 
vienetų vardus, jų semantinę prasmę ir užkoduotos informacijos kultūrinę vertę. Todėl kaimiškų 
teritorinių bendruomenių tipai, raida apžvelgiama trumpai, aptariama kaimo ir viensėdžio 
sampratos kaita. Apibrėžimų ieškota enciklopediniuose leidiniuose, žodynuose, veikiančiuose 
įstatymuose, atkreiptas dėmesys ir į mokyklinius vadovėlius. Varduose užkoduotai informacijai 
atskleisti pasirinkta vardų grupė, susijusi su sąvoka ,,saugoti“. Jų prasmei išsiaiškinti pasitelk-
ti istoriniai šaltiniai. Piliakalnių ir kapinynų išsidėstymas nustatytas pagal Kultūros vertybių 
registrą (Kultūros vertybių …, 2014). Analizuoti Kryžiuočių ordino sudaryti kariuomenių žygių 
maršrutai  – ,,Wegeberichte“ (Jurginis, Šidlauskas, 1988). 1382–1402 m. parengti aprašymai 
gretinti su teritorijų hipsometriniais žemėlapiais, siekiant išsiaiškinti žygių vietovių gamtinę 
aplinką. Atlikti natūriniai analizuojamų vietovių stebėjimai. Apžvelgti Lietuvos ir tarptautiniai 
teisės aktai, ieškant nuostatų apie vietovardžių kultūrinės vertės pripažinimą.

Kaimiškų gyvenamųjų vietovių sampratos problema

Per šimtmečius išsirutuliojusios teritorinės bendruomenės nėra visai nekintantys dariniai. Is-
torijos bėgyje jos patyrė socialinio statuso pasikeitimus, buvo vadintos skirtingais terminais, bet 
dauguma jų išliko stabilios, tose pačiose vietovėse gyvenančios bendruomenės. Didžioji dalis ma-
žųjų teritorinių bendruomenių dabar vadinamos kaimais, smulkiausios – viensėdžiais. Luominės 
visuomenės laikotarpiu (XV–XIX a.) labiausiai sukultūrintose kaimų ir viensėdžių žemėse buvo 
kuriami dvarai ir palivarkai, senąsias bendruomenes nustumiant į dar neįsisavintus plotus, pvz.: 
,,Greta tos vietos, kur perkant Būgius buvo valstiečių trobelės (2/5 kaimo su 3 trobomis, nes kita 
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3/5 dalis su 5 trobomis teko kitam kreditoriui – aut.) naujasis savininkas pradėjo statyti palivarko 
trobesius. Valstiečių trobelės buvo iškeltos į Smiltynę, dirbamos žemės pakraštį prie miško. /.../ Prie 
jų buvo duodami dirbti plėšiniai daržams ir laukams.“ (Daugirdaitė-Sruogienė, 1995). Tos naujos 
teritorinės bendruomenės, susidedančios iš šeimininkų, šeimynos ir kaimynų, dažniausiai gauda-
vo naujus, su savininkų vardais susijusius pavadinimus. Su viduramžių luomine priklausomybe 
susiję ir bajorkaimiai, bei nemaža dalis viensėdžių, kurie žymimi XIX šimtmečio žemėlapiuose 
(Valstybės istorijos archyvas, F. 525) ir XX šimtmečio pradžios žemės planuose (Centrinis Valsty-
bės Archyvas, F 1250). Nauji pavadinimai atsirasdavo ir negandų metais, išmirusių bendruome-
nių vietose susibūrus / įsikūrus naujoms bendruomenėms.

Po 1922 m. žemės reformos bajorkaimiai imti vadinti tiesiog kaimais, palivarkai virto sava-
rankiškais dvarais, išlaikydami turėtus pavadinimus, nors ir gerokai mažesnėse teritorijose (80 ar 
120 ha), o dvarų ir palivarkų nusavintose žemėse suformuoti nauji kaimai dažniausiai prisiėmė 
naujus pavadinimus, kurių dalis, matyt, galėjo būti ir susigrąžinti kadaise turėtieji. Viensėdžių 
sumažėjo, nes dalis buvo prijungta prie gretimų kaimų, ypač parceliuojant dvarus; jų pavadinimai 
pirmiausia išnyko iš dokumentų, lėčiau iš vietos gyventojų atminties.

Sovietmečio pradžioje nacionalizavus kaimų ir viensėdžių bendruomenių nariams priklausiu-
sią žemę (teritoriją) ir sukūrus tarybinius bei kolektyvinius ūkius, ėmė keistis ir kaimo supratimas: 
“Kaimas – valstiečių gyvenvietė“ (Kaimas, 1958). Tuo pat metu emigracijoje išleista Lietuvių en-
ciklopedija įrašė tradicinę, iki sovietmečio gyvavusią sampratą: ,,Kaimas – grupės sodybų, kiemų, 
ūkių, kurie savo artimu žemės išsidėstymu, bendrai naudojamais plotais, ganyklomis, miškais, van-
denimis ir kitais tradiciniais vienas nuo kito priklausančiais veiksmais sudarantys atskirą vienetą“ 
(Kaimas, 1957). Kaimų, viensėdžių ribos sovietmečiu nebuvo fiksuojamos, nes šie išnykimui pa-
smerktų tradicinių bendruomenių rudimentai buvo nesvarbūs. Daugelis jų buvo užfiksuotos iki-
tarybiniu laikotarpiu skirstymo vienkiemiais planuose, sudarytuose vykdant 1907 m. ir 1922 m. 
žemės reformas (CVA, F. 1250).

Septintajame dešimtmetyje pradėjus melioracija pridengtą totalinį vienkiemių nukėlimą, se-
nosios kaimų bendruomenės pradėtos naikinti iš pagrindų, sukuriant naujas gyvenvietes ir tę-
siant stambių socialistinio tipo bendruomenių – kolūkių brigadų ir tarybinių ūkių skyrių ben-
druomenių formavimą. Šitaip pertvarkytuose ūkiuose turėjo likti po 1–2, o sustambintuose – 4–5 
bendruomenes, taigi, ir tik po kelis senųjų kaimų pavadinimus, kurių teritorijose tos gyvenvietės 
buvo įkuriamos. Be gyventojų likę ištuštinti kaimai būdavo išbraukiami iš respublikos gyvena-
mųjų vietovių apskaitinių duomenų sąrašo, jų teritorijas pervadinant gretimų, dar liekančių kai-
mų vardais (1 pav., paryškinta). Kitaip sakant, iškėlus bendruomenę, būdavo naikinamas ir jos 
gyvenamosios vietovės (teritorijos) vardas, siekiant tą pavadinimą pašalinti ne tik iš oficialaus 
valstybės gyvenimo (dokumentų), bet kuo greičiau ištrinti ir iš gyventojų atminties, nutraukti bet 
kokias asociacijas su tų šeimų, giminių istorine praeitimi, idant jos nekeltų tapatybės pojūčio ir 
palengvintų naujo identiteto formavimą.

Įsakymus apie kaimų ir viensėdžių išbraukimą arba sujungimą skelbdavo LTSR Aukščiausios 
Tarybos Prezidiumas įsakais, pvz: Alytaus raj. Raitininkų apylinkės Kaulakiškių viensėdis, Ma-
joriškės vs., Pakrikščių vs., Tartoko vs., Veismūnų kaimas ir Vidūnų viensėdis apjungti į vieną, 
paliekant Veismūnų pavadinimą, arba Eišiškių raj. Akmenynės apylinkėje Dovydiškių kaimas, 
Ignotiškių vs., Mantviliškių, Putėliškių bei Sangėliškių kaimai apjungti paliekant Sangėliškių pava-
dinimą. Daug kur į vieną būdavo apjungiami ir to paties pavadinimo kaimai – I-sis, II-sis, Didieji 
ir Mažieji arba ...–ai ir ...–učiai, –ėliai, ar ...–yčiai, pvz.: Kėdainių rajone Vaiškonių I, Vaiškonių II, 
Vaiškonių III, Grobelkos ir Pagojų kaimai apjungti į Vaiškonių kaimą, Alytaus rajone Didžiosios 
Ūdrijos, Mažosios Ūdrijos, Naujosios Ūdrijos kaimai apjungti į Ūdrijos kaimą, Raseinių raj. Ilgižių 
apylinkėje Agelaičių ir Agelaičiukų kaimai sujungti, paliekant Agelaičių pavadinimą, Budraičiai ir 
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Budraičiukai apjungti į Budraičių, Pagrubyčių ir Pagrubyčiukų – į Pagrubyčių, Steponkaimio ir 
Steponkaimiuko kaimai – į Steponkaimio kaimą ir t.t. (LTSR administracinio-teritorinio …, 1976). 
Tokie vieno pavadinimo kaimai rodo vietovės įsisavinimo/apgyvendinimo seką, kuri dažniausiai 
priklausė nuo gamtinių sąlygų, buvusios skirtingos gyventojų ūkinės priklausomybės ar socialinės 
padėties, pvz.: Kavolių I ir II kaimai (Jurbarko raj.), skiriami Vidaujos upės, XIX šimtmečio antroje 
pusėje priklausė skirtingiems dvarams – Girdžių ir Sirsnemunės (План имения Гирдже, 1865) ir 
turėjo skirtingas prievoles.

Nors sovietiniai kaimų pertvarkymai pilnai buvo įgyvendinti tik keliuose vienkiemių likvida-
vimą užbaigusiuose pavyzdiniuose ūkiuose, o kitur procesas liko neužbaigtas, 1959–1989 m. iš 
Lietuvos gyvenamųjų vietovių sąrašo išbraukta 5,6 tūkst. sunaikintų kaimų ir viensėdžių; 1959 m. 
buvo 25143 gyvenamosios vietovės, 1989 m. – 19529 (Trakymas, Vaitekūnas, 2006).

Atkūrus valstybės nepriklausomybę ir paveldėtojams sugrąžinus sovietmečiu nusavintą 
savininkų žemę (Lietuvos Respublikos žemės …, 1994a), ji sugrąžinta ir ,,išbrauktuosiuose“ 
kaimuose bei viensėdžiuose, įrašant jų pavadinimus į žemės nuosavybės atstatymo dokumen-
tus. Vykdant restituciją kaimų ir viensėdžių ribos buvo fiksuojamos (sąlyginės), todėl atrodė, 
kad kaimai ims prisikelti gyvenimui, tačiau ,,išbrauktųjų” pavadinimai į kasdieninį vartojimą 
nesugrįžo, išskyrus tik labai retas išimtis. Dar daugiau: sekant sovietine tradicija ir vadovaujantis 
Lietuvos Respublikos teritorijos administracinių vienetų ir jų ribų įstatymo 9 straipsnio 1 da
limi – ,, Gyvenamosioms vietovėms pavadinimus, atsižvelgdama į savivaldybės tarybos siūlymą, 
pateiktą įvertinus vietos gyventojų nuomonę, suteikia ir keičia Lietuvos Respublikos Vyriausybė.” 
ir 10 straipsniu – ,,Gyvenamąsias vietoves nustato ir panaikina, jų teritorijų ribas nustato ir keičia 
Lietuvos Respublikos Vyriausybė, atsižvelgdama į savivaldybės tarybos siūlymą, pateiktą įvertinus 
vietos gyventojų nuomonę” (Lietuvos Respublikos teritorijos …, 1994a), kaimų bei viensėdžių 
gyvenamosios vietovės, vykdant jų pastovių ribų nustatymo darbus, vis dar dažniau naikina-
mios negu atstatomos. Pavyzdžiui 2014 m. Lietuvos Respublikos vyriausybė Ukmergės rajono 
savivaldybės prašymu rajone panaikino 40 kaimų ir viensėdžių, jų teritorijas priskirdama kitiems 
kaimams ir tik vieną kaimą atstatė (Lietuvos Respublikos Vyriausybės, 2014).

1 pav. Iš Lietuvos TSR gyvenamųjų vietovių 
registro išbraukti kaimai Padustėlio kadastrinėje 
vietovėje (buvęs kolūkis) Zarasų rajone 
(parengta pagal Kavoliutė, 1996). 1  – kaimų 
ribos, 2 – žemės ūkio artelių (pirmųjų kolūkių) 
ribos, 3 – sustambinto (vėlyvojo) kolūkio ribos, 
4 – centrinė gyvenvietė, pagalbinė gyvenvietė
Fig. 1. Villages deleted from Lithuanian residential 
areas register in the Padustėlis environs Zarasai 
district (former Padustėlis kolkhoz collective farm). 
(Prepared in accordance with Kavoliutė, 1996). 
1 – Boundaries of the villages, 2 – Boundaries of 
the first collective farms, 3  – Boundaries of the 
integrated collective farm, 4 – The main settlement, 
5 – The auxiliary settlement
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Lėtai grįžta kaimų bei viensėdžių, kaip smulkiausių teritorinių bendruomenių, supratimas nū-
dienos visuomenėje: ,,Kaimai yra gyvenamosios vietovės, neturinčios miesto, miestelio ir viensėdžio 
požymių.“, ,,Viensėdžiai yra istoriškai susiformavusios gyvenamosios vietovės, paprastai sudarytos 
arba kilusios iš vienos sodybos ir turinčios ne daugiau kaip 20 objektų skirtingu adresu“ (Lietuvos 
Respublikos teritorijos …, 1994); ,,Kaimas – istoriškai susiklosčiusi gyvenvietė (nuo kelių iki ke-
liasdešimt ir daugiau sodybų), kurios dauguma gyventojų verčiasi žemės ūkyje, pajūryje – žvejyba“ 
(Trakymas, Vaitekūnas, 2006); ,,Kaimas – valstiečių gyvenamoji ir darbo vieta’’ (Dabartinės lietu-
vių …, 2011). ,,Kaimas – gyvenvietė, turinti mažiau kaip 500 gyventojų, arba didesnė gyvenvietė, 
jeigu daugiau kaip pusė dirbančių žmonių darbuojasi žemės ūkyje“ – sakoma mokykliniuose vado-
vėliuose: (Šalna ir kt., 2011). Tokia sampratų įvairovė išduoda įvykusių pokyčių mastą o autorės 
renkami duomenys patvirtina, jog gerokai sunykusiuose, ypač intensyvios melioracijos paliestuo-
se kaimuose, net ir turinčiuose dideles gyvenvietes, vietinės kilmės gyventojai (autochtonai), tu-
rintys žemės nuosavybę tuose ar gretimuose kaimuose, tesudaro vos 30–40 % jų gyventojų, o kai 
kur ir mažiau. Todėl bendruomenės daug kur formuojasi iš naujo, o ryšys tarp jų ir gyvenamųjų 
vietovių posovietiniuose kaimuose ir viensėdžiuose yra minimalus.

Gyvenamųjų vietovių vardai – kultūrinės atminties lobynas

Daugeliui suprantama, jog gyvenamųjų vietovių vardai, kaip ir kiti vietovardžiai, yra kalbos 
aruodas ir kalbininkų domėjimosi sritis, tačiau kasdienybėje pasimiršta, jog tai ir krašto istori-
nės-kultūrinės atminties lobynas. Praėjus dešimtmečiui po įvykdytos kolektyvizacijos geografas 
St. Tarvydas apie vietovardžius rašė: ,,Vietovardžiai yra savotiški dokumentai, turintys vienokią 
ar kitokią prasmę. Kalbininkui, istorikui ir geografui jie yra tarsi hieroglifai, iš kurių išskaitoma 
krašto ir tautos praeitis. Daugelis vietovardžių yra senesni už visus rašytinius dokumentus, todėl 
mokslininkai juos labai vertina ir brangina. /.../ Mažųjų vietelių vardams lengva pražūti, keičiantis 
gyvenimo sąlygoms, ypač maro arba karo metu, kai išnyksta visi tų vietų gyventojai. Išnykus vietos 
gyventojams, dingsta ir vietos vardas. Gajausi yra didžiųjų žemės paviršiaus vietų vardai, tų vietų, 
kuriose gyvena daug žmonių. Tokie vietovardžiai dažnai išgyvena ilgus amžius, net tūkstantme-
čius“ (Tarvydas, 1958).

Tarp melioracijos metu sunaikintų kaimų, pavyzdžiui, yra Sarviečių kaimas, buvęs Laukuvos 
apylinkėse; panašių, su sargyba susijusių kaimų ir viensėdžių vardų Lietuvoje yra keliolika. Pasak 
senųjų to kaimo gyventojų, kadaise esą jis vadintas Sar(g)viečiais (Kiupelytė, 2013). Archeologas 
L. Kšivickis apie minėtuosius Sarviečius rašė: ,,Gal vienos mylios atstumu nuo senojo Paršpilio yra 
Treigių kaimas. Ten yra pylimas, vienas iš geriausiai išsaugotų, amfiteatro pavidalo, nuo šiaurės 
nuolaidėjantis į slėnį, kurio kitoje pusėje iškyla kalva Atžvalginė, tai yra kalnas ,,apsidairymo“, 
,,žvalgybos“. Už kokių ¾ varsto į rytus dar kitas kalnas Sargutė ir dvaras Sarvytė (Sargų + vieta), 
savo pavadinimais reiškianti sargybą” (Krzywicki, 1906).

Šią gyvu žodžiu iš kartos į kartą perduodamą atmintį patvirtina ir kiti šaltiniai. Kryžiuočių 
kelių aprašymuose minimi ,,Lakaušiai“ – kariuomenės nakvynės vieta, atsekama prie Lokaušupio 
upelio, įtekančio į Lokystą priešais Sar(g)viečių kaimą prie Treigių piliakalnio: ,,nuo Ašvos iki La-
kaušių 3 mylios“ (kelias Nr. 1); ,,trečia dalis žygiuoja tiesiai į nakvynės vietą Lakaušiuose“ (Nr. 2); 
,,nuo Lokaušo iki Paršpilio 2 mylios“ (Nr. 9); ,,iš čia iki krašto 2 mylios gero kelio, stovykla bus La-
kaušiuose“ (Nr. 13); ,,ten bus pirma stovykla prie Lokistos, kur yra piliavietė“ (kelias Nr. 22) (Jurgi-
nis, Šidlauskas, 1988). Pailsėjus būdavo žygiuojama į Tverus, todėl iš Sar(g)viečių duotas ženklas, 
visų pirma, gelbėdavo tveriškių gyvybes ir tą gyvybiškai svarbų signalą jie puikiai matydavo, kaip 
kad šiandieną nuo Lopaičių piliakalnio matomos vėjo jėgainės, esančios kitapus Lokystos Bučių ir 
Kadarių kaimuose. Vietovės geomorfologinė situacija rodo, kad laužo dūmų signalą kitoje pusėje 
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tikriausiai matydavo Padievyčio, Bilionių, Medvėgalio piliakalniai, galintys perspėti tolimesnius; 
jei būdavo dargana, žinią tikriausiai nešdavo žygūnai (2, 3 pav.).

Minėtuose kelių aprašymuose panašios paskirties vietos yra minimos: Saugučio kiemas, buvęs 
2 mylios iki Kernavės, einant nuo Kauno pusės (aprašymas nr. 68); kalnas Atažvalga prie Ker-
navės brastos Neryje aukštupio pusėje (nr. 67); Saugutės gyvenama vieta prie Girstauto kiemo 
kažkur aplink Kražius (nr. 7) (Jurginis, Šidlauskas, 1988). Panašias signalines vietoves senojoje 
Prūsijoje mini buvus M. Pretorijus: ,,Prūsijoje Galgarbio kalnas, kuris nors ir neatrodo labai aukš-
tas, yra tokioje vietoje, kad nuo jo matyti beveik visa Semba, iš dalies ir Natanga; karų metu ten bu-
dėdavo sargyba ir buvo laikoma didžiulė krūva malkų, kurią uždegdavo įsiveržus į kraštą priešui, 
iš ten tada visoje Semboje ir dalyje Natangos buvo galima matyti įspėjančią ir raginančią atremti 
priešus ugnį.“ (Pretorijus, 2004).

Bene žinomiausi yra pakaunės Sargėnai, iš kaimo tapę Kauno miesto dalimi. Jie įsikūrę Neries 
dešiniajame krante ant gūbrio, kuris viršum aplinkinės lygumos iškilęs 25–27 m, o gyvenama šioje 
vietovėje nuo IX šimtmečio po Kristaus (Kultūros vertybių ..., 2014). Turėdami galimybę plačiai 
matyti apylinkę, jie greičiausiai sergėjo Kauno prieigas iš šiaurės rytinės pusės, duodami signalą apie 
pasirodžiusį pavojų slėnyje įsikūrusiems miestiečiams (4 pav.). Tokį spėjimą patvirtina kryžiuočių 
kelių maršrutai: ,,Pirmiausia iš Romainių 2 mylios iki Šatijos krašto /.../“ (nr. 48); ,,Pirmiausia ateina-

2 pav. Sar(g)viečių kaimas ir viduramžių 
karų kryžiuočių maršrutas Laukuvos–
Tverų apylinkėse:
1 – piliakalniai, 2 – kryžiuočių stovyklavimo 
vietos, 3 – signalinė vietovė, 4 – maršruto 
kryptis. Sudarė autorė, spaudai parengė D. 
Vasiliauskas
Fig. 2. Sargviečiai village and the itinerary 
of the medieval crusader feat of arms in the 
Laukuva–Tverai environs: 1 – hill-forts, 2 – 
crusader stages, 3  – sentry-signal locality, 
4 – direction of the itinerary. Prepared for 
press by D. Vasiliauskas

3 pav. Vaizdas nuo Lopaičių piliakalnio 
ties Tverais; horizonte  – vėjo jėgainės 
Laukuvos apylinkėj Bučių ir Kadarių 
kaimuose
Fig. 3. The view from the Lopaičiai hill-fort 
at Tverai:  in the skyline – wind turbines in 
the Laukuva environs, Bučiai and Kadarės 
villages
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4 pav. Viduramžių karų kryžiuočių maršrutai Kauno 
apylinkėse ir Sargėnų sargybinė signalinė vietovė
Fig. 4. Itinerary of the medieval crusader feat of arms in 
the Kaunas environs and Sargėnai sentry-signal locality: 
1 – town, 2 – villages, 3 – hill-fort, 4 – sentry-signal locality, 
5 – old forests, 6 – forests, 7 – direction of the itinerary

ma į Panevėžio (Nevėžio – aut.) kraštą; iš ten į Babtus 1/2 mylios, nuo Babtų iki Labūnavos 1 mylia, 
čia kariuomenė apsistoja prie upės, kuri vadinama Gilasiu, nuo jos iki Vandžiogalos ½ mylios, tame 
tarpe yra miškas, kuriame kelią reikės prasivalyti; iš ten viena mylia iki Ibėnų, ten reikės truputį valy-
tis, iš ten į Šatiją 1 1/2 mylios, čia praleidžiama antroji naktis“ (nr. 49) (Jurginis, Šidlauskas, 1988).

Sargeliai yra Šventosios kairiajame krante, apie 6 km į pietus nuo Ukmergės. Dėmesį patrau-
kia išskirtinė šios vietovės geomorfologinė situacija: ties Ukmerge buvęs platus ir iki 4 km pločio 
siekiąs Šventosios slėnis kairiajame krante staiga susiaurėja, sudarydamas savotišką stataus šlaito 
kyšulį, nuo kurio atsiveria vaizdas tiek į šiaurę – į Ukmergės pusę (5 pav.), tiek į pietus – į Veprių 
pusę. Apžvalgos lauką pagerina ir šioje vietoje didesnis kairiojo kranto aukštis, virš upės iškilęs 
apie 30 m, kai dešinysis yra dešimčia metrų žemesnis, todėl į kitą krantą žvelgiama iš viršaus. 
Meiliu mažybiniu Sargelių vardu vadinti žmonės, matyt, čia ėjo sargybą tuo pačiu viduramžių 
karų laikotarpiu. Taip manyti leidžia pro čia ėję kryžiuočių kariuomenių maršrutai: ,,nuo Veprių 
iki Vilkmergės 2 mylios, yra plynė“ (nr. 71); ,,nuo šitos brastos einama į Vilkmergę, į pilį, esančią 
šiapus Šventupės, ketvirtis kelio palei Šventupę kietas“ (nr. 67) (Jurginis, Šidlauskas, 1988). Nuo 
stebyklos-sargyklos gerai turėjo matytis judėjimas dešiniuoju Šventosios krantu, kur buvo plynė, 
todėl iškilus pavojui ženklas galėjo būti duodamas Vilkmergės piliai.

Šiaurės Lietuvoje taip pat esama kaimų panašiais pavadinimais. Tai Sargūnų ir Saugė(ia)laukio 
kaimai Joniškio rajone bei dveji Sauginiai Šiaulių rajone (6 pav.). Laikantis prielaidos, jog tai gali būti 
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panašios kilmės pavadinimai, ieškotina sąsajų su kitais to laikmečio paminklais, pvz. – piliakalniais. 
Dėmesį patraukia Sargūnų ir Saugėlaukio kaimų bei Sidabrės piliakalnio Kalnelyje išsidėstymas. 
Visi jie išsirikiavę beveik vienoje linijoje: piliakalnis – centre, kaimai – iš abiejų pusių, lyg sudarytų 
užkardą, iš šiaurės, nuo Rygos pusės puldinėjantiems kalavijuočiams. Kaimai įsikūrę maždaug už 6 
km, t.y. valanda kelio nuo piliakalnio atstumu. ����������������������������������������������������Galbūt jie duodavo žinią Sidabrei, kai priešas atei-
davo ar eidavo pro šalį. O gal visi trys tarnavo kitam tikslui – suspėti duoti ženklą piečiau palei 
Mūšą prie gūbrio IX–XII a. tankiau apgyventam rajonui (Kavoliutė, 2000; Tučas, 2012)? O gal jie 
signalizuodavo ir Salduvės bei Dubysos (Bubių) piliakalniams, t.y. ir tankiai gyvenamoms Šiaulių 
apylinkėms, nes lygumos horizontas puikiai matomas tiek nuo Salduvės, tiek nuo Girninkų kalnų.

Sauginių kaimas yra 3 km į vakarus nuo Gruzdžių. Ten gal būdavo saugomas kitas IX–XII a. 
tankiau apgyventas ruožas (Kavoliutė, 2000; Tučas, 2012), buvęs už keliolikos kilometrų į pietry-
čius tarp Kužių ir Valdomų kaimų. Šiame areale yra Luponių kaimas su piliakalniu, kurį istorikai 
spėja priklausius Šiaulių (Salduvės) gynybinei sistemai, kartu su Bubių, Jurgaičių, Ramulėnų ir 
Normančių piliakalniais (Kanišauskas, 2014). Antrasis Sauginių kaimas yra 6 km į šiaurę nuo 
Bubių, nuo ankstyvaisiais viduramžiais stovėjusios Dubysos pilies.

XIX šimtmečio pradžios žemėlapiuose prie Šešupės–Sasnavos santakos žymimas Sargučių 
kaimas (Topographisch …, 1807), bet XX amžiaus žemėlapiuose jis vadinamas Surgučiais (7 pav.). 
Vienos raidės skirtumas leidžia manyti čia esant tą patį sargų, meiliai vadintų sargučiais, kaimą. 
Istorinėje literatūroje minima, jog Užnemunėje vėlyvaisiais viduramžiais gyveno miškų sargai, 
žvėrių sekėjai (Totoraitis, 1938), tad gal ir šis pavadinimas yra kilęs nuo jų? Tuo abejoti verčia K. 
Donelaitis, miškų sargų vietas XVIII šimtmetyje vadindamas Vartais (Donelaitis, 2010), o tokių 
kaimų ir vietų išlikę ne tik Užnemunėje. Rašytiniai šaltiniai rodo, jog ir pro šias vietas yra vedę 
kryžiuočių kelių maršrutai (Jurginis, Šidlauskas, 1988). Nors kad ir kaip būtų sunku identifikuoti 
jų kelius per Užnemunę, vieną atkarpą galima atsekti tiksliai. 42-e apraše minima, jog būdavo 
dukart einama per Sasnos upę: ,,Iš ten iki Slovisų krašto, iki Vaišvydo kiemo, 9 mylios, tame tarpe 
daug kelio reikės valyti, statyti 9 lieptus: per Šešupę  – pirmą, antrą per Sasnavą 11/2 rykštės vėl 
ilgumo, vėl vieną per Sasnavą vienos rykštės ilgumo, per Pabalkštę 1 rykštės ilgumo ir penktą per 
Jiesią 2 rykščių, taip pat šitoje pusėje teks per geras 4 virves padaryti perėjimą raiste, kitoje pusėje 
statyti lieptą 1 virvės ilgumo, šeštas lieptas 2 rykščių ilgumo, septintą per Šventąją 11/2 rykštės il-

5 pav. Žvilgsnis nuo Sargelių kaimo į Ukmergės pusę (baltuoja horizonte). L. Bielicko nuotr.
Fig. 5. A view of Ukmergė from the Sargeliai village (white contours in the skyline). Photo by L. Bielickas
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gumo, aštuntasis 1 rykštės ilgumo lieptas, devintasis prie Vytės, čia taip pat reikės 1 rykštės liep-
to.” (Jurginis, Šidlauskas, 1988). Žinant Sasnavos (dabar – Sasnos) upės konfigūraciją, akivaizdu 
jog per ją dukart brista dabartinės Sasnavos apylinkėse, kur Šešupės ir Sasnos santakoje įsikūręs 
Surgučių (Sargučių) kaimas. Gretimas kaimas į šiaurės vakarus yra Gavaltava. Jo pavadinimas 
greičiausiai kilęs nuo lietuvių kalboje paplitusios svetimybės gvoltas (gwalt – lenk., гвалт – rus., 
die Gewalt – vok.) – prievarta, triukšmas, šauksmas, valdžia; taigi prievartą patyręs Gvoltuvos 
kaimas, kai Šešupę ties čia perėjusios kariaunos jį užklupdavo. Už trejeto kilometrų palei Šešupę 
į vakarus yra Nendrinių kaimas su garsiuoju Nendrinių kapinynu, išsiskiriančiu iš kitų itin gau-
siais žirgų palaidojimais: nuo suardymų išlikusioje kapinyno dalyje aptikti 66 žirgų skeletai ir 4 
urnos su žmonių pelenais iš IX–XIII a. (Меркевичюс, 1968). Gal čia būta žirgyno? Tolesniame 
kariaunų kelyje, jau Jiestrakio apylinkėse, buvo/yra kita Sarginė. Be to judėjimą panemuniais iš 
dešiniojo kranto sekdavo Sekionys, įsikūrę ant stataus Nemuno šlaito į pietus nuo Darsūniškio.

Aprašytasis kryžiuočių maršrutas ir visų šių kaimų pavadinimai leidžia numanyti įvykių seką: 

6 pav. Galimai sargybinės signalinės vietovės 
Joniškio–Šiaulių apylinkėse: 1  – piliakalnis, 2  – 
sargybinė vietovė, 3  – miesteliai, 4  – miestai. 
Sudarė autorė, spaudai parengė L. Jankaitis
Fig. 6. Sentry-signal localities in the Joniškis–
Šiauliai environs: 1  – hill-fort, 2  – sentry-signal 
locality, 3 – boroughs, 4 – town. Prepared for press 
by L. Jankaitis

7 pav. Viduramžių karų kryžiuočių maršrutas Užnemunėje ir sargybinės-signalinės vietovės: 1 – piliakalnis, 2 – 
sargybinė vietovė, 3 – miesteliai, 4 – miestai, 5 – maršruto kryptis. Spaudai parengė L. Jankaitis
Fig. 7. The itinerary of the medieval crusader feat of arms in Užnemunė and sentry-signal localities: 1 – hill-fort, 2 – 
sentry locality, 3 – boroughs, 4 – towns, 5 – direction of the itinerary. Prepared for press by L. Jankaitis
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sargams pastebėjus kryžeivius, pavojaus žinia tiesiausiu keliu (apie 40 km) galėjo būti nešama 
Kaunui, kol anie traukdavo užuolankomis. Dar XVIII–XIX šimtmetyje palei Šešupės vidurupį 
ėjęs kelias tarp Gavaltavos ir Nendrinių kaimų sukosi nuo upės tiesia linija link Kauno pro 
Skriaudžius, Veiverius, Mauručius (Topographisch ..., 1807). Paskutinei nakvynei ir tilto staty-
bai kariaunoms sustojus prie giliašlaičio Vyčiaus, žinia Kaunui, tikriausiai, dar būdavo nešama ir 
nuo čia, o Vainatrakio kaimas (vaina (slavų) – karas), leidžia manyti čia buvus susirėmimus. Be čia 
paminėtų dar yra Saugonių kaimas Virbalio apylinkėse, Saugučių kaimas bei vienkiemis Kybartų 
apylinkėse.

Gavaltuvos kaimo pavadinimas skatina kreipti atidesnį dėmesį ir į Gvaldų kaimo Žemaitijoje 
pavadinimą, nes žodžiai Gvaldā, Gva(o)ltā skamba labai artimai, be to, ir pro čia vedė kryžiuočių 
maršrutai (Jurginis, Šidlauskas, 1988; 1, 2, 4 aprašymai). Ateinama, būdavo, nuo Švėkšnos pro 
Sauslaukį ir prieš keliantis per Jūrą, kažkur čia, prie Skerdynų, Pajūralio būdavo nakvojama(8 pav.). 
Skerdynų kaimo vardas leidžia manyti patyrus jį netikėtų antpuolių, kokie vykdavo įsiveržus 
kryžiuočiams, nes vietovėje gyventa nuo IX–XIII a. (Kultūros vertybių .., 2014): ,,didysis magis-
tras Vinrikas ir kiti valdininkai puolė lietuvių žemes Viduklę ir Kražius ir kitus gretimus kaimus 
Žemaičių karalystėje, kur jie per 8 dienas žudymais ir gaisrais viską naikino” (���������������� Latvis, Vartber-
gė, 1991). Už poros kilometrų į šiaurę ant kalvagūbrio įsikūrę Gvaldai, matyt, to irgi neišvengdavo, 
bet vietovės ir apylinkės geomorfologinė situacija leidžia manyti, čia galėjus būti signalinę vietovę, 
duodančią ženklus kaimynams apie prasidėsiančius gvoltus; aukščiausios kalvos ten siekia 25–
26 m santykinio aukščio.

8 pav. Gvaldų kaimas ir viduramžių karų kryžiuočių maršrutas Pajūralio apylinkėse: 1  – piliakalniai, 2  – 
kariuomenės nakvynės vieta, 3 – signalinė vietovė, 4 – žygių kryptis, 5 – kapinės/senkapiai. Sudarė autorė
Fig. 8. Gvaldai village and the itinerary of the medieval crusader feat of arms in the Pajūralis environs: 1 – hill-forts, 
2 – crusader stages, 3 – sentry-signal locality, 4 – direction of the itinerary, 5 – cemeteries / ancient cemeteries

Panašios semantikos – su sargyba susijusių, kaimų pavadinimų Lietuvoje esti daugiau, negu 
čia suminėta. Pavyzdžiui iki šių dienų išlikę dveji Lauksargiai: miestelis netoli Tauragės ir kaimas 
Kaltinėnų apylinkėse. Lauksargis – mitinė būtybė, sauganti derlių laukuose (Vaitkevičius, 1998), 
bet gal ne vien nuo jos kaimai yra gavę vardus, nes laukų buvo visur, o lauksargių vardus yra gavę 
tik keli kaimai. Prie tokios semantikos vardų vertėtų priskirti ir Laužų, Signalų, Žvalgų, Žvalgaičių 
kaimus bei viensėdžius, kurių vietovės, greičiausiai, yra atlikę panašią funkciją, nors patys kaimai, 
galbūt, įsikūrė vėliau. Tokių vardų kilmė darosi aiškesnė pažvelgus į žemėlapius ir sulyginus kai-
mų padėtį su kryžeivių maršrutų aprašymais, pvz. 7, 18, 21, 28 (Jurginis, Šidlauskas, 1988). Nors 
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ten apie juos neužsimenama, tačiau vietovės buvo aniems pakeliui. Suprantama, tai tik hipotezės, 
paremtos daugybe sutapimų, todėl nesant išsamesnės gausesnių istorinių šaltinių analizės dažnos 
skeptiškos abejonės.

Ar verta išsaugoti?

Gyvenamųjų vietovių vardai – tai savotiški kodai, apibūdinantys bendruomenes arba jų gy-
venamą aplinką – buvusio/esamo gamtovaizdžio ypatybes, kraštovaizdžio elementus, gyvenusių 
žmonių verslus, socialinį statusą, istorinius įvykius, kaimų įkūrėjų pavardes, bendruomenių būdą. 
Tai nepamainomas informacijos šaltinis kraštovaizdžio raidos ir kituose kultūriniuose tyrimuose. 
Kaimų ir viensėdžių vardai – tai ir kūryba, nusakanti senųjų bendruomenių charakterį, apibū-
dintą, greičiausiai, kaimynų, atskleidžianti buvusius kaimynystės santykius ir leidžianti pažinti 
pačius ,,kūrėjus“, pvz.: Ramučiai, Tursučiai, Gražūsiai, Graudūšiai, Baibokai, Pikčiai, Skūpai, Pe-
lėdnagiai, Pamatlindžiai, Kaupšikiai (dabar pakeisti į Kaupiškius), Šunkepiai, Vištagerkliai, Vana-
gėliai, Purveliai, Meškučiai, Giraitėliai, Gireliai, Noragėliai ir kt.

Taigi gyvenamųjų vietovių vardai kartu su kitais vietovardžiais formuoja specifinį kultūrinį- 
mentalinį klodą, egzistuojantį su visuomene ir kraštovaizdžiu neatsiejamai ir esantį ne ką mažiau 
reikšmingu šalies kultūriniame lauke, kaip papročiai ar tradicijos. Todėl neatsitiktinai žodinės kūry-
bos išraiškos formas, įskaitant kalbą, kaip nematerialaus kultūros paveldo raiškos priemonę, UNES-
CO Nematerialaus kultūros paveldo apsaugos konvencija (2003) yra apibrėžusi kaip vieną iš penkių 
nematerialaus kultūros paveldo reiškimosi sričių (UNESCO Nematerialaus …, 2003). Šią konven-
ciją ratifikuodama Lietuva (2004 m.) prisijungė prie bendro rūpesčio saugoti nematerialų kultūros 
paveldą, užtikrinti pagarbą atitinkamų bendruomenių, grupių ir asmenų nematerialiam kultūros 
paveldui (Lietuvos Respublikos įstatymas …, 2004). Jau ir 1999 m. priimtame Lietuvos Etninės kul-
tūros valstybinės globos pagrindų įstatyme šalia kitų valstybinės globos uždavinių buvo nurodytas ir 
etninių vietovardžių išlikimo užtikrinimas: ,,ugdyti kalbos etninį savitumą, užtikrinti tarmių ir etni-
nių vietovardžių išlikimą“ (4-o str. 8 pkt.); ,,Vyriausybė inicijuoja etninio kalbos savitumo ugdymą, 
užtikrina tarmių, etninių vietovardžių išlikimą” (8 str. 3 pkt.) (Etninės kultūros …, 1999).

Su tokiomis kultūros paveldą saugančiomis nuostatomis visai nedera jau minėti Lietuvos 
Respublikos Teritorijos administracinių vienetų ir jų ribų įstatymas (Lietuvos Respublikos te-
ritorijos …, 1994), kuriuo remiantis, gyvenamosios vietovės, taigi kaimai bei viensėdžiai, sekant 
sovietine tradicija, vis dar gali būti panaikinami, o jų pavadinimai – pakeičiami, bei Lietuvos Res-
publikos Vyriausybės nutarimas ,,Dėl administracinių vienetų ir gyvenamųjų vietovių teritorijų 
ribų ir pavadinimų tvarkymo“, kuriame numatoma, kad ,,Gyvenamoji vietovė, kurios visa teri-
torija priskiriama kitų gyvenamųjų vietovių teritorijoms, panaikinama. /punktas 23/“ (Lietuvos 
Respublikos Vyriausybės .., 1996).

Tai itin pavojingos nuostatos, sudarančios galimybę tradicinių kaimų ir viensėdžių vardų to-
lesniam naikinimui ir apsunkinantis galimybę buvusių bendruomenių gyvenamųjų vietovių var-
dų atstatymui, pamirštant, jog gyvenamųjų vietovių vardai, būdami žodinės kūrybos išraiškos 
forma, yra toks pat nematerialusis kultūros paveldas, kaip liaudies dainos ir šokiai, tradiciniai 
amatai ar kitokia liaudies kūryba, teikiantis ne tik kalbinę, istorinę, paleogeografinę ir kitokią 
kultūrinę informaciją, bet ir duodantis jų bendruomenėms bei iš tų vietovių kilusiems asmenims 
tapatybės ir tęstinumo pojūtį. Visuomenėje vyraujantis toks siauras gyvenamųjų vietovių var-
dų paveldinės vertės, tik kaip kalbos raiškos formos, supratimas atsispindi ir minėtame Lietu-
vos Etninės kultūros valstybinės globos pagrindų įstatyme, kuriame etninės kultūros vertybės ir 
etninės kultūros paveldas nusakyti labai aptakiai: ,,etninės kultūros vertybės – tautai reikšmingi 
dvasinės bei medžiaginės etninės kultūros užfiksuoti ir neužfiksuoti dalykai“; ,,etninės kultūros pa-
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veldas – praeityje tautos sukurtos ir iki šių dienų išlikusios etninės kultūros vertybės“(Etninės kul-
tūros valstybinės….  1999).

Šitoks požiūris ir veikiančios taisyklės išlieka didele problema, kadangi depopuliacijos pro-
cesas Lietuvoje vyksta toliau (Daugirdas ir kt., 2014) ir be gyventojų liekantiems kaimams bei 
viensėdžiams gresia pavojus prarasti ir vietovių vardus. Nerimauti verčia tai, kad vis dar trūksta 
supratimo, jog gyvenamųjų, buvusių gyvenamųjų vietovių vardai, kaip istorinės-kultūrinės infor-
macijos nešėjai verti būti naudojami kasdienybėje ir to abejingumo nemažėja. Gana dažnai tenka 
išgirsti nuostatą, esą nieko tokio, kad atstatomi ne visi melioracijos metu sunaikintų kaimų pa-
vadinimai. Šitoks abuojumas, nematymas reikalo domėtis ikisovietine krašto praeitimi ir skatina 
kalbėti apie išliekantį pavojų kaimų vardų išlikimui, nes ėmus tikslinti kaimų ribas ir be gyventojų 
likusių kaimų vietoves paliekant prijungtas prie kitų kaimų, galutinai užtvirtinamas tų vardų pra-
radimas, nors žemės savininkų turimi dokumentai tebeliudija jų nuosavybę ,,neegzistuojančių“ 
kaimų teritorijose. Šitaip toliau skurdinama viso krašto istorinė atmintis.

Ar bus atstatyti ,,išbrauktųjų“ kaimų vardai, ar palikti gretimų pavadinimai, priklauso nuo 
įvairaus rango valdininkų bei tokiuose kaimuose žemės nuosavybę turinčių žmonių supratingu-
mo, jų požiūrio į krašto kultūrą, istoriją. ��������������������������������������������������Suprantama, gyvenamųjų vietovių sustambinimas val-
dininkams patogesnis – lengviau valdyti duomenis, mažiau darbo. Tokio tipo pertvarkymų buvo 
griebtasi ne tik sovietmečiu, bet ir anksčiau, pavyzdžiui Prūsijos valdomame Klaipėdos krašte XIX 
šimtmetyje: ,,Iš 252 pavadinimų turinčių kaimų didesnė dalis buvo sujungti į stambesnes komuna-
lines bendrijas, todėl kaimo bendruomenių skaičius sumažėjo iki 188. Tarp jų atsidūrė 24 dvarai 
ir palivarkai, 8 girininkijos, 4 miškų valdos ir 224 gyvenvietės. Šie nesibaigiantys bendruomenių 
administracinės priklausomybės kaitaliojimai baigėsi tuo, kad kai kurios bendruomenės turėjo 5 
pavadinimus.“ (Zembrickis, Bitensas, 2008).

UNESCO Nematerialaus kultūros paveldo apsaugos konvencija yra numačiusi galimybę suda-
ryti ir nematerialaus kultūros paveldo, kuriam reikalinga neatidėliotina apsauga, sąrašą. Į jį įtrau-
kiamos nematerialaus kultūros paveldo vertybės, kurioms, nepaisant bendruomenės, grupės, ats-
kirų žmonių ar valstybių pastangų, gresia pavojus išnykti, jei skubiai nebus suteikta neatidėliotina 
pagalba. Lietuva į šį sąrašą dar nieko nėra pateikusi (Nematerialaus kultūros paveldo…, 2014), o 
juk tokiame pavojuje yra atsidūrę sunaikintų ir tebenykstančių kaimų bei viensėdžių vardai.

Išvados

1. Gyvenamųjų vietovių vardai, saugodami savyje kultūrinę-istorinę ir paleogeografinę 
informaciją yra šalies kultūros nematerialaus paveldo vertybės.

2. Būtina nedelsiant stabdyti įstatymų straipsnius, leidžiančius tolesnį gyvenamųjų vietovių 
vardų naikinimą.

3. Siekiant į kasdieninio vartojimo gyvąją tradiciją sugražinti sunaikintųjų kaimų vardus, bū-
tina:

a)	 sekant UNESCO tradicija, įteisinti ir suformuoti nematerialaus kultūros paveldo, kuriam 
reikalinga neatidėliotina apsauga, sąrašą, kurio dalimi taptų ir gyvenamųjų vietovių var-
dai;

b)	 sunaikintųjų gyvenamųjų vietovių (kaimų ir viensėdžių) vardai ir jų teritorijos turi būti 
atkurtos, o ribos ir vardai turėtų būti žymimi visuose stambaus mastelio kartografiniuose 
dokumentuose.

4. Gyvenamųjų vietovių ribų keitimas turėtų tapti tik valstybės centrinės valdžios atsakingų 
institucijų prerogatyva ir būtų vykdomas tik išimtinais atvejais ir tik gavus už kultūros paveldo 
vertybių apsaugą atsakingų institucijų sutikimą.
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PLACE NAMES – INTANGIBLE CULTURAL HERITAGE
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Summary

A famous geographer and signatory of the Act of Re-Establishment of the State of Lithuania 
Prof. Č. Kudaba when speaking about the Soviet years emphasised that “The losses of the 50 years 
are so huge and exclusive that today they still require investigative work to enable us to evaluate 
them. /…/ Now it is evident that annihilation of the cultural landscape and its traditional pattern 
of organisation was premeditated, at bottom disguising other, namely political, goals. The ultimate 
goal was to create a new community of Soviet citizens in a shortest possible time; a community 
without nationality and oblivious of its historical pathway.“ (Kudaba, 1991).

The historical development of territorial rural communities shows that since the Middle Ages 
and until the beginning of the 20th century they were called villages, okolica (neighbourhood of 
the nobility), steadings, estates, and folwarks (large serfdom-based farms). After the land reform 
of 1922, they were called villages, villages with a church, estates (though considerably smaller; 80 
or 120 ha) and steadings. The villages established in the expropriated lands of estates and folwarks 
obtained new names or redeemed the old ones. After consolidation of steadings with villages, the 
names of the former have been forgotten.

In the years of establishment of collective farms and mass annihilation of steadings disguised 
under reclamation, which took place in the 60ties, the traditional territorial communities were 
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destroyed root and branch. New settlements were developed as places populated by large social-
ist communities: brigades of collective farms and communities of the Soviet state farms. The new 
farms had to have 1–2 or 4–5 communities and, consequently, a few names of the old villages in 
whose territories the new settlements were established. The depopulated villages would be struck 
from the list of settlements and their territories would be renamed after the names of the adjacent 
villages. During the Soviet years, 5 600 villages and steadings were annihilated of the former total 
25 143. In 1990, after the re-establishment of the state of Lithuania and restitution of the expro-
priated lands in the villages and steadings removed from the list in the Soviet years, the old place 
names were entered in the restitution documents. Yet the old place names did not come back into 
everyday use. The perception of villages as territorial communities by the modern society changes 
slowly; in most cases they only are identified with the settlements forgetting the territories where 
these communities carry out their economic activity.

In order to demonstrate the cultural losses due to elimination of the names of villages from the 
list of place names the semantic meaning of the names of villages and steadings and the cultural 
value of the intrinsic information are given. A group of names related with the notion ‘guard’ 
(“sergėti”) – Sargėnai, Sargeliai, Sargučiai, etc. – was chosen. Their meaning was analysed based 
on the historical sources: distribution of hill-forts and burial grounds and itineraries of the cru-
saders’ feat of arms in the 13th–14th centuries (Jurginis, Šidlauskas, 1988). The descriptions were 
collated with the maps of territories, local relief and hydrographic network. The field observations 
of the analysed places were conducted. It turned out that the mentioned names of villages and 
steadings were related with the time of medieval wars. Armies of enemies marched through these 
villages where they sometimes stayed for the night. Presumably, these villages were observation 
places for scouts-guards who would forewarn the adjacent settlements about the danger. Many 
such villages are located at a distance of 6 km, an hour’s walk, from the hill-forts comprising links 
of the defence chain of the country. Somewhere the names of the adjacent places remind of the 
spirit of war epoch: Skerdynai – “skersti” (slaughter), Gavaltuva, Gvaldai – “gvoltas”, “pavojus”, 
“šauksmas” (violence, danger, scream). The given examples show that place names stood for cer-
tain codes describing communities or their living environment. The names of villages and stead-
ings, as also other place names, represent a specific cultural-mental layer correlative with the soci-
ety and landscape. The UNESCO Convention for the Safeguarding of the Intangible Cultural Her-
itage (2003) describes the forms of oral traditions and expressions, including language, as one of 
the five spheres of intangible cultural heritage. Thus the place names represent intangible cultural 
heritage which is an important factor of maintaining national identity and should be safeguarded. 
Unfortunately some Lithuanian laws, providing for possibility to annihilate place names, are at 
variance with the UNESCO provisions. The place names of human settlements erased from the 
memory in the Soviet years are worth including in the UNESCO list of intangible cultural heritage 
which needs safeguarding. So far, Lithuania has not suggested any such place name.
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Abstract. Religions and their impact to the environment is inseparable part of human geography. Various 
religious objects are the most noticeable in the landscape. In Christianity the common element of cultural 
landscape are Churches, monasteries, cemeteries, various religious monuments, chapels, roadside crosses 
and crucifixes. The most common researches for religious geographers are to uncover the development 
and dislocation of these objects, as well as forms, meanings, and symbols. The article discusses the main 
religious objects and their geographic places in Lithuania. Landscape reshapes constantly by the impact of 
natural or cultural processes. Various constructions often reflect values and identity of the communities or 
the individuals. The article presents such elements of religious landscape as Churches, monasteries, Calva-
ries, grottos of Lourdes, roadside crosses and crucifixes. The maps of the dislocation places of Lithuanian 
monasteries, Calvaries and grottos of Lourdes are introduced.
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Įvadas

Religijos, jų poveikis aplinkai yra neatskiriama visuomeninės geografijos dalimi. Religijų ge-
ografiją galime apibrėžti kaip visuomeninės geografijos šaką, tiriančią religijų ryšius su skirtin-
gais socialinės, ekonominės, kultūrinės ir fizinės aplinkos elementais, abipusį jų poveikį (Liuti-
kas, 2004). Kiti autoriai (Kotlyakov, Komarova, 2006) religijų geografiją apibrėžia kaip mokslą, 
studijuojantį įvairių konfesijų ir tikėjimų erdvinį pasiskirstymą, jų vietinius išskirtinumus, santy-
kį su socialine struktūra ir tradiciniu gyvenimo būdu.

Religijų geografijos tyrimų temos yra pačios įvairiausios. Nagrinėjamas religijų paplitimas ir jų 
teritorinės plėtros modeliai, religijos ir kraštovaizdžio, religijos ir demografijos santykis, šventos 
erdvės ir jų sukūrimas, religinių praktikų, tradicijų laikymasis ir perdavimas, religijos pasireiški-
mas kasdieniniame gyvenime ir kt. Visos šios temos vienaip ar kitaip yra susijusios su geografine 
erdve ir kraštovaizdžiu. Pavyzdžiui, gamtiniam kraštovaizdžiui daro įtakos įvairios religinės prak-
tikos (pvz., Kryžiaus kelių (Kalvarijų) paplitimas Europoje), laidojimo tradicijos, šventų erdvių 
samprata, vieno ar kito maisto produkto draudimai ir pan. Karai kilę dėl religinių motyvų taip pat 
gali sukelti ir kraštovaizdžio pokyčius.

Egzistuoja įvairios mokslinės teorijos, apibūdinančios religijos ir aplinkos ryšius, pavyzdžiui 
gamtinio determinizmo teorijos atstovai mano, kad fizinė aplinka turi įtakos religinei minčiai 
(prisiminkime Gango upės įtaką induizmui) (Park, 2005). Iš tikrųjų, religijos įtaka kraštovaiz-
džiui didelė ir įvairiapusė. Labiausiai kraštovaizdyje pastebime įvairius religinės paskirties stati-
nius. Krikščionybėje, tai bažnyčios ar cerkvės, vienuolynai ir kapai, įvairūs religiniai paminklai, 
koplyčios ir kryžiai, lurdai ir pakelės koplytstulpiai. Religijų geografijos atstovai dažniausiai ty-
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rinėja šių objektų raidą ir paplitimą, formas, reikšmes ir simbolius. Platesnės studijos apima ir 
religinių praktikų bei vietovės kraštovaizdžio santykio nagrinėjimą.

Teritorinė religijos plėtra žymima religijos simboliais kraštovaizdyje. Tai vienas iš būdų repre-
zentuoti religines ir kultūrines nuostatas, etines normas. Žmonių migracija, įvairios trumpalai-
kės kelionės taip pat daro įtaką religinių papročių ir tradicijų perdavimui. Imigrantų kvartaluose 
statomi maldos namai (pavyzdžiui, musulmonų mečetės Vakarų šalyse), kuriasi naujos kapinės. 
Naujas, nebūdingas vietos kraštovaizdžiui šventoves ar šventąsias erdves, sukuria misionierių 
veikla (pavyzdžiui, mormonų bažnyčia Vilniuje), priverstinės kelionės karų ar tremties atvejais 
(pavyzdžiui, lietuviški kryžiai Sibire).

Bendrai religinė erdvė apima tiek gamtinę, tiek kultūrinę aplinką. Religinės vietos laikomos 
šventomis, reikalaujančiomis pagarbos ir atitinkamo elgesio. Gamtinės ir kultūrinės šventosios 
erdvės ir objektai dažnai persipina, todėl svarbu šventąją erdvę suvokti vientisai. Šventos vietos ir 
šventa erdvė yra kultūrinis konstruktas (Liutikas, 2009), šventumą jai suteikia žmonės, atsižvelg-
dami į religiją, kultūrą, patirtį ir tikslus. Viena vertus, šventos vietos yra fiziškai apčiuopiamos ir 
juntamos, nesvarbu, ar tai būtų gamtos sukurti objektai (kalnai, upės, medžiai, akmenys, uolos), 
ar žmonių (pastatai, sodai, kapinės, paveikslai, skulptūros). Kita vertus, visuomenė ar atskiri in-
dividai nuolat apibrėžia ir persvarsto joms suteiktas reikšmes. Jei pasikeičia kai kurie jų gyvenimo 
aspektai, asmeninis ar socialinis tapatumas, keičiasi ir anksčiau vietoms suteiktos reikšmės supra-
timas (Liutikas, 2009).

Štai pavyzdžiui, Lietuvos iki-krikščioniškas pagonių tikėjimas buvo persipynęs su gamtos gar-
binimu. Šventais buvo laikomos kalvos, pavieniai medžiai ir giraitės, upės ir ežerai, akmenys. 
Žemė buvo dalinama į šventą ir kasdieninę, savą ir svetimą ir pan. Šiandien tokios pat reikšmės 
suteikiamos žmonių statiniams (bažnyčioms, koplyčioms, kryžiams). Vietos šventumo tradicinė 
samprata dažnai išlieka ir besikeičiant religijai, pavyzdžiui, daug kur bažnyčios buvo statomos ant 
pagoniškų šventviečių.

Lietuvoje geografai ir istorikai taip pat tyrinėja įvairias religijų geografijos temas. Jau tarpuka-
ryje žymus mokslininkas ir kraštotyrininkas Ignas Končius (susisteminti jo tyrimų duomenys iš-
leisti 1965 m.) skaičiavo Žemaitijos kryžius ir koplytėles. Išeivijoje Jurgis Gimbutas (1970) nagri-
nėjo Lietuvos bažnyčių statybos eigą, sudarinėjo jų raidos žemėlapius. Istorikas Bronius Kviklys 
parengė šešių tomų enciklopedinio pobūdžio leidinį „Lietuvos bažnyčios” (1980–1987). Įvairių 
religijų geografijos temų aptinkama ir šių dienų tyrimuose. Istorikas Vykintas Vaitkevičius tyri-
nėjo ir kartografavo senąsias Lietuvos šventvietes (1998, 2003, 2006). Lietuvos gyventojų religijas 
ir jų paplitimą nagrinėjo Algirdas Stanaitis ir Saulius Stanaitis (2004). Geografai turi tradicijas 
tirti religinių veiksnių įtaką kultūrinio kraštovaizdžio formavimuisi. Filomena Kavoliūtė (2005) 
Lietuvos bažnyčias tyrinėjo kaip kultūrinio kraštovaizdžio plėtros indikatorių. Giedrė Paltanavi-
čiūtė (2005) tyrė religines įtampas Lietuvos socialiniame lauke. Architektūriniu požiūriu sakrali-
nes erdves tyrinėjo Linas Krūgelis (2012), sakralinių kompleksų tipus – Zina Masilionytė (2011). 
Geografai ir istorikai taip pat domisi Katalikų bažnyčios teritorine organizacija, atskirų teritorinių 
vienetų kaita. Lietuvos parapijų raidą XV–XVIII a. tyrinėjo Mečislovas Jučas (2005, 2007). Darius 
Liutikas (2004, 2005, 2009) tyrinėjo piligrimystės reiškinį, Lietuvos šventų vietų tinklą.

Šio straipsnio tikslas aptarti pagrindines religinių objektų (maldos namų, vienuolynų, kalva-
rijų, lurdų, kryžių ir koplytėlių) vietas ir jų išsidėstymą Lietuvos teritorijoje. Tai tradicinė religijų 
geografijos tema, nes kraštovaizdis nuolat keičiasi įtakojamas tiek gamtinių, tiek kultūrinių pro-
cesų. Įvairūs statiniai dažnai atspindi bendruomenės ar atskiro individo vertybes ir tapatumą. 
Straipsnyje daugiausiai dėmesio skiriama krikščioniškiems (daugiausiai katalikų) religiniams 
objektams, kurie yra gausiausi ir labiausiai pastebimi kraštovaizdyje. Pateikiami Lietuvos vienuo-
lynų, lurdų ir kalvarijų žemėlapiai.
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Metodika

Straipsnyje naudoti literatūros analizės, loginės ir lyginamosios analizės metodai, kartografi-
nis metodas. Religinių objektų skaičius, jų išsidėstymo geografinėje erdvėje vietos susistemintos ir 
išskirtos naudojantis tiek oficialiais statistiniais duomenimis (Lietuvos statistikos departamento, 
Katalikų žinyno), tiek viešai prieinama informacija (publicistiniai straipsniai, šaltiniai internete), 
tiek Lietuvos piligrimų bendrijos suteikta informacija. Straipsnyje taip pat remiamasi ankstesniais 
autoriaus Lietuvos šventųjų vietų ir piligriminių kelionių tyrimais (Liutikas, 2004, 2005, 2009), 
kitų Lietuvos mokslininkų (Jankevičienė, Kuodienė, 2004; Jankevičienė 2007; Kynas 2002; Lilei-
kienė, 2003; Motuzas, 2003 ir kt.) darbais.

Maldos namai

Turbūt pastebimiausi Lietuvos kraštovaizdyje objektai yra bažnyčios, cerkvės ar kiti maldos 
namai. Jų išsiskirianti architektūra, pasižyminti religiniais simboliais dažnai tampa vietovės at-
pažinimo ženklu. Daugiausia maldos namų Lietuvoje turi Romos katalikų bažnyčia. Tačiau jų 
tikslų skaičių visais laikais nustatyti nebuvo lengva. Skirtingi tyrinėtojai besiremiantys skirtingais 
šaltiniais pateikia besiskiriančius duomenis.

Taigi nelengva yra ir palyginti krikščioniškų maldos namų skaičiaus raidą dabartinėje Lietuvos 
teritorijoje. Daug duomenų pateikiama Žemaičių ir Vilniaus vyskupijų teritorijai, kiti duomenys 
parodo Lietuvos situaciją su didesne Vilniaus krašto dalimi (Gimbutas, 1970), kartais nepriskai-
čiuojamos Klaipėdos krašte buvusios bažnyčios, ar skaičiuojamos tik katalikų bažnyčios, užmirštant 
į sąrašą įtraukti protestantų bažnyčias ir stačiatikių cerkves. Daug bažnyčių amžių eigoje sunyko 
(sugriautos karų, gaisrų ar kt.), buvo uždarytos, ar pakeista jų paskirtis. Kartais prie bažnyčių skai-
čiaus pridedamas ir didesnių koplyčių skaičius. Skaičiuojant katalikų bažnyčias nereikia pamiršti ir 
filijinių bei neparapinių bažnyčių. Visą laiką kinta ir medinių bei mūrinių bažnyčių santykis.

Statistikos departamento duomenimis 2012 metais Lietuvoje buvo 719 katalikų bažnyčių ir 
716 parapijų. Daugiausiai bažnyčių buvo Telšių (139) vyskupijoje. Vilniaus vyskupijoje buvo 116, 
Panevėžio – 115, Vilkaviškio – 105, Kauno – 102, Šiaulių – 71 ir Kaišiadorių – 69 bažnyčios (Lie-
tuvos statistikos departamentas, 2013). Katalikų žinyno (2013) duomenimis 2012 m. Lietuvoje 
buvo 706 parapijos ir 305 neparapijinės bažnyčios ir koplyčios. Kitos krikščioniškos bendruome-
nės 2012 m. Lietuvoje turėjo daug mažiau maldos namų: ortodoksai (stačiatikiai) ir sentikiai po 
54, evangelikai liuteronai – 50, evangelikai reformatai – 9, Lietuvos evangelikai baptistai daugiau 
kaip 10 bažnyčių, graikų apeigų katalikai (unitai) turi Švč. Trejybės bažnyčią Vilniuje.

Nekrikščioniškų religijų maldos namų skaičius Lietuvoje negausus. Musulmonai sunitai Lie-
tuvoje 2012 m. turėjo 5 maldos namus (mečetės Raižiuose, Kaune, Nemėžyje, Keturiasdešimties 
totorių kaime ir patalpas maldai Vilniuje), judėjai – 3 (sinagogos Kaune, Vilniuje ir Klaipėdoje), 
karaimai – 2 (kenesos Trakuose ir Vilniuje).

Sulyginus katalikų bažnyčių skaičių vyskupijose ir šių vyskupijų užimamą plotą, pastebime, 
kad santykinai daugiausiai bažnyčių yra Vilkaviškio vyskupijoje (1 bažnyčiai teko 59 km2 vysku-
pijos užimamo ploto), o mažiausiai Panevėžio vyskupijoje (1 bažnyčiai teko 113 km2 vyskupijos 
užimamo ploto) ir Šiaulių vyskupijoje (1 bažnyčiai teko 108 km2 vyskupijos užimamo ploto). Iš-
samūs Lietuvos maldos namų paplitimo dėsningumai, jų skaičiaus raida skirtinguose regionuose 
galėtų būti atskiro tyrimo rezultatas.

Pirmoji lietuvio pastatyta bažnyčia yra XIII amžiuje Mindaugo statyta Vilniaus katedra. Baž-
nyčios Vilniuje buvo statomos ir XIV a., dar prieš krikščionybės įvedimą. XIV a. pabaigoje pasta-
tytos Šv. Mikalojaus bažnyčia ir pranciškonų Švč. Mergelės Marijos bažnyčia. Jas pasistatydino čia 
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gyvenę kitų kraštų pirkliai ir amatininkai. Pirmosios cerkvės Vilniuje pastatytos apie XIV a. vidurį 
Algirdo pravoslavių žmonų iniciatyva (Šiaudinis, 2001).

Bažnyčių statybų vieta erdvėje visuomet kruopščiai apgalvojama. Tai turi būti centrinė para-
pijos vieta, patogiai pasiekiama iš visų pusių. Bažnyčios dažniausiai statytos aukštesnėje kaimo ar 
miestelio vietoje. Tai leisdavo jas iš tolo matyti ir atpažinti kaip svarbiausią vietovės statinį. Kaip 
teigia A. Jankevičienė, „bažnyčia reikšminga ne tik aikštės ar gatvės, bet ir viso bažnytkaimio ar 
miestelio kompozicijoje. Vizualinis jos poveikis išsiplečia toli už centrinės aikštės ir gatvės ribų. 
Sakralinis pastatas vaizdingai atsiveria gatvių perspektyvose, vingiuotose gatvelėse netikėtai pasi-
rodo įvairiomis padėtimis ir rakursais” (Jankevičienė, 2007).

Dažniausiai bažnyčios statytos prie centrinės aikštės ar gatvės. Bažnyčia tapdavo miestelio sim-
boliniu centru, šalia jos esančioje aikštėje dažnai vykdavo turgūs ar atlaidų mugės. Bažnyčias supda-
vo šventorius, kuriame neretai būdavo ir parapijos kapinės. Šventoriuose stovėdavo varpinės, kry-
žiai ir kt. Bažnyčios stovėdavo šventoriaus centre arba šone, tačiau jas visuomet buvo galima apeiti.

Bažnyčios bokštas ar bokštai dažnai sąlygodavo bažnytkaimių bei miestelių kraštovaizdžio sa-
vitumą, jų išskirtinumą. Ant bažnyčios bokštų visuomet matome krikščionybės simbolį – kryžių. 
Lietuvoje aukščiausia bažnyčia yra Anykščių šv. Apaštalo evangelisto Mato bažnyčia (jos bokštų 
aukštis 79 m), Šiaulių katedros ir Kauno Kristaus prisikėlimo bažnyčios bokštų aukštis siekia 70 
metrų. Kauno Kristaus prisikėlimo bažnyčia yra ir didžiausia Lietuvos bažnyčia.

Pačios bažnyčios gali būti labai skirtingos ir skirtis ne tik funkcijomis ir dydžiu, bet ir architek-
tūriniu stiliumi, pastatymo medžiagomis. Sakralinės architektūros ypatumus lemia tiek tradicija, 
tiek projektavimo brėžiniai, tiek liturgijos eiga.

Lietuvoje ankstesniais laikais buvo statomos medinės bažnyčios. Kaip atrodė medinės bažny-
čios XV–XVI a. galima susidaryti įspūdį iš A. Jankevičienės (1995, 1996, 1998, 2007), R. Laužiko 
(2001) ir kt. darbų. Ir šiandien Lietuvoje nemažai išlikusių yra medinių bažnyčių, statytų XVIII–
XX amžiuje. Pasak A. Jankevičienės, 2007 m. Lietuvoje buvo 265 medinės bažnyčios, daugiau nei 
100 medinių koplyčių ir apie 220 medinių varpinių (Jankevičienė, 2007).

Seniausia išlikusi mūrinė bažnyčia yra Vilniaus Šv. Mikalojaus bažnyčia, statyta XIV a. pa-
baigoje. Tai trinavė gotikinė su romaninio stiliaus bruožais bažnyčia. Lietuvos mūrinėms bažny-
čioms būdingi įvairūs architektūros stiliai (1 lentelė).

1 lentelė. Lietuvos bažnyčios pagal architektūros stilius
Table 1. Lithuanian churches according architectural styles

Architektūros stilius 
Architectural style

Žymiausios mūrinės bažnyčios Lietuvoje
The main brick wall churches in Lithuania

Gotika Šv. Mikalojaus bažnyčia Vilniuje (XIV a. pab.), Šv. Onos bažnyčia Vilniuje (1500), senoji Zapyškio 
bažnyčia (1578)

Renesansas Simno Švč. Mergelės Marijos ėmimo į dangų bažnyčia (1520), Šv. Mykolo bažnyčia Vilniuje (1594), 
Šiaulių šv. Apaštalų Petro ir Pauliaus katedra (1634), Kėdainių evangelikų reformatų bažnyčia 
(1652)

Barokas Šv. Kazimiero bažnyčia Vilniuje (1618), Vilniaus šv. Teresės bažnyčia (1650), Pažaislio vienuolynas 
ir bažnyčia (1667), Vilniaus šv. Apaštalų Petro ir Povilo bažnyčia (1676), Vilniaus šv. Dvasios 
bažnyčia (1688)

Klasicizmas Vilniaus arkikatedra (1795), Sudervės Švč. Trejybės bažnyčia (1822)
Neobarokas Žemaičių Kalvarijos Švč. Mergelės Marijos apsilankymo bažnyčia (1822), Zarasų Švč. Mergelės 

Marijos ėmimo į dangų bažnyčia (1862)
Neogotika Rokiškio šv. Apaštalo evangelisto Mato bažnyčia (1877), Švėkšnos šv. Apaštalo Jokūbo bažnyčia 

(1905), Anykščių šv. Apaštalo evangelisto Mato bažnyčia (1909)
XX a. architektūra Šiluvos koplyčia (1924, archit. A. Vivulskis), Prisikėlimo bažnyčia Kaune (1939, archit. K. 

Reisonas), Elektrėnų Švč. Mergelės Marijos kankinių karalienės bažnyčia (1996, archit. H. K. 
Šilgalis)
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Šiuolaikinės bažnyčios statomos laisviau, pasižymi įvairia šiuolaikine architektūra. Miestuose 
bažnyčios statomos atsižvelgiant į tikinčiųjų poreikius miesto centre ar miegamuosiuose rajonuose 
esančiose sklypuose, kur atrandama vietos. Statybos gali vykti įvairiuose skveruose ir sklypuose, 
kurie dažnai esti šalia gatvių, ar intensyvesnių kelių. Dažniausiai naujai pastatytas bažnyčias supa 
kiti pastatai: klebonijos ir parapijos namai, šarvojimo salės, varpinės ir kt. Šiuolaikinės bažnyčios 
išsiskiria ir tuo, kad dažniausiai neturi tvoros aplink šventorių.

Vienuolynai

Pirmieji vienuoliai Lietuvoje gyveno Lietuvos karaliaus Mindaugo ir didžiųjų kunigaikščių dva-
ruose, vyskupų Kristijono ir Vito rezidencijose. Vienuoliai pranciškonai ir dominikonai krikštui 
rengė Mindaugą, jo šeimą ir dvariškius. Vytenis apie 1311 m. pranciškonams Vilniuje buvo pastatęs 
bažnyčią ir vienuolyną (Dettlaff, 2012). Gediminas pranciškonams leido gyventi ir savo pilyje Vil-
niuje. Po Lietuvos krikšto pradėjo kurtis pirmosios pranciškonų bendruomenės. Pirmasis Vilniaus 
vyskupas Andrius pranciškonus atsivežė iš Lenkijos ir Čekijos. 1390 m. Jogaila Bistryčioje įkurdino 
Šv. Augustino atgailos kanauninkus. Pranciškonų konventualų vienuolynas 1400 m. įkurtas Kaune. 
XV amžiaus pradžioje Lietuvoje įsikuria benediktinai. Lietuvoje žinomiausi savo architektūrine ver-
te yra gotikinis Vilniaus bernardinų vienuolynas ir Šventųjų Pranciškaus ir Bernardo bei Šv. Onos 
bažnyčios (XVI a. pr.), barokinis Pažaislio kamaldulių vienuolynas (XVII–XVIII a. pr.), Tytuvėnų 
barokinis bernardinų vienuolynas (XVII–XVIII a.).

Kontempliatyvūs vienuolynai dažniausiai kurdavosi toliau nuo gyvenviečių (benediktinai, ka-
malduliai ir kt.), o apaštaliniai (dominikonai, pranciškonai, bernardinai, kapucinai) – miestuose ir 
jų pakraščiuose. Šiandien apaštalinių vienuolynų galima rasti ir kaimo vietovėse (pranciškonų vie-
nuolynas Pakutuvėnuose, vincentiečių Miroslave ir kt.) ir atvirkščiai, kontempliatyvios vienuolijos 
kartais kuriasi ir miestų teritorijose (benediktinės Vilniuje). Tokius pasikeitimus lemia ir geografi-
nės erdvės sampratos pokyčiai. Atstumo iki miesto įveikimas nebėra didelė kliūtis, o kontempliaty-
vų gyvenimą galima gyventi ir nuošalesnėje vietoje mieste.

2012 m. Lietuvoje veikė 14 vyrų ir 40 moterų vienuolijų (1 pav.). Keliose geografinėse vietose iš 
vyrų vienuolijų buvo įsikūrę pranciškonai (mažesnieji broliai) ir pranciškonai konventualai, jėzuitai 
ir marijonai, iš moterų vienuolijų – apvaizdietės, elzbietietės, eucharistietės, seserys eucharistietės, 
kazimierietės, kotrynietės, Marijos Širdies dukterys, Marijos tarnaitės, Motinos Teresės seserys, Nu-
liūdusiųjų Paguodos seserys, salezietės, širdietės, Šventosios Šeimos misionierės, Šventosios Šeimos 
seserys ir Vargdienių seserys. Dalis vienuolių gyvena grąžintuose vienuolynuose, kiti įvairiuose na-
muose, pritaikytuose vienuoliniam gyvenimui. Po Nepriklausomybės atkūrimo Lietuvoje pastatyta 
ir keletas naujų vienuolynų: Dievo apvaizdos seserų vienuolynas ir koplyčia Panevėžyje (pašven-
tintas 1997 m.), pranciškonų vienuolynas šalia Kryžių kalno (pašventintas 2000 m.), benediktinų 
vienuolynas Palendriuose (pašventintas 2002 m.), saleziečių vienuolynas ir Šv. Jono Bosko bažnyčia 
Vilniuje (pašventinta 2010 m.) ir kt. 2 lentelėje pateiktas šiuo metu esančių vyrų ir moterų vienuo-
lynų geografinis pasiskirstymas. Verta pažymėti, kad kai kurios vienuolijos turi po kelis ar daugiau 
vienuolynų ar vienuolinių namų tame pačiame mieste. Pavyzdžiui Angelų seserų kongregacija Vil-
niuje turi du vienuolinius namus, Nepaliaujamos pagalbos seserys keletą vienuolinių namų Kretin-
goje ir pan.

Kalvarijos ir lurdai

Lietuvos kraštovaizdyje gausu ir kitų didesnių ar mažesnių religinių objektų. Tai Kalvarijos 
(Kryžiaus keliai), lurdai, įvairios koplytėlės, kryžiai ir koplytstulpiai pakelėse. Kalvarijos ir lurdai – 
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tai bandymas šventąsias vietas, susikūrusias po pasaulio krikščionims svarbių įvykių, priartinti prie 
tikinčiųjų. Kuriant šias vietas atsižvelgiama į tikrųjų vietų gamtinius elementus, kraštovaizdį.

Kuriamose Kalvarijose stengiamasi atkartoti pagrindinius Kristaus kančios kelio Jeruzalėje ele-
mentus: kalvotą kraštovaizdį, Alyvų ir Golgotos kalvas, Cedrono upelį. Kryžiaus kelyje esančios 
koplyčios, vartai ir bažnyčia simbolizuoja Kristaus kančią. Lurdo (Prancūzija) apsireiškimo grotų 
imitacijos pasaulyje paplito po 1858 m. čia įvykusio Švč. Mergelės Marijos apsireiškimo. Lietuvoje 
Lurdo grotos (vadinamos lurdais) dažniausiai pastatytos kalvų šlaituose ar lygiose vietose suręstos iš 
akmenų. Šalia Lurdo grotų dažnai esti ir šaltinis ar upelis.

Lietuvoje yra keturios Kalvarijos (Žemaičių, Vilniaus, Beržoro ir Veprių), kurios išsidėsčiusios 
gamtiniame kraštovaizdyje. Dar keletas Kryžiaus kelių įrengta ne bažnyčių viduje. Tai Tytuvėnų 
vienuolyno kieme ir Mosėdžio bažnyčios šventoriuje įrengtos Kalvarijos. 2013 m. Kristaus kelio 
koplytėlės pašventintos Skaistgirio (Joniškio r.) bažnyčios šventoriuje. Kryžiaus kelio stotys kai kur 
įrengtos ir bažnyčios šventoriaus mūrinėje tvoroje (pvz. Šėtoje, Anykščiuose, Marcinkonyse, Vabal-
ninke ir kt.). Be to, Kryžiaus kelio stotis turi kiekviena bažnyčia šventovės viduje. Iš minėtų keturių 
Kalvarijų išsidėsčiusių gamtiniame kraštovaizdyje, ilgiausias Kryžiaus kelias yra Vilniaus kalvarijose 
(apie 7 km, 35 stotys). Veprių kalvarijose įrengta taip pat 35 stotys, Kryžiaus kelio ilgis apie 5,5 km. 
Seniausioje Lietuvoje, įrengtoje 1637–1642 m., Žemaičių Kalvarijoje įrengta 20 Kryžiaus kelio sto-
čių, kelio ilgis apie 4,5 km. Beržoro Kalvarijoje 14 stočių, kelio ilgis apie 2,5 km. Lietuvos kalvarijų 
(Kryžiaus kelių) istoriją, apeiginius papročius ir muziką tyrinėja prof. A. Motuzas (2003, 2006, 2012 
ir kt.), Žemaičių Kalvarijos istoriją ir dailę nagrinėjo D. Vasiliūnienė (2010). Rokiškyje išlikusios 
šešios 1864 m. pradėtos kurti, bet taip ir nebaigtos, Kalvarijos koplytėlių. Anksčiau Lietuvos krašto-
vaizdyje buvusias, tačiau šiuo metu sunykusias kalvarijas, yra aprašiusi A. Giniūnienė (2008).

1 pav. Vyrų ir moterų vienuolynų vietos Lietuvoje
Fig. 1. Dislocation places of women and men monasteries in Lithuania. (Legend: light yellow circles – centers of 
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dioceses, green circles – men monasteries and monastic house, yellow circles – women monasteries and monastic 
houses)
2 lentelė. Lietuvos vyrų ir moterų vienuolynų geografinis pasiskirstymas
Table 2. Geographical distribution of men and women monasteries in Lithuania

Vienuolynai ar vienuoliniai 
namai geografinėje vietovėje 

Geographic location of 
monasteries and monastic 

houses  

Vienuolija
Monastery

Vyrų Men Moterų Women

Geografinės vietovės, kuriose yra tiek vyrų, tiek moterų vienuolynai ar vienuoliniai namai Geographic locations which 
have men and women monasteries and monastic houses

Kaunas Jėzuitai (SJ), Kapucinai (OFM 
Cap), Marijonai (MIC), 
Pranciškonai (OFM) – Mažesnieji 
broliai, Saleziečiai (SDB)

Benediktinės (Kauno) (OSB), Elzbietietės (CSSE), 
Eucharistietės (SJE), Kazimierietės (LSSC), Kotrynietės 
(CSC), Kultūrietės, Marijos tarnaitės (PAMI), 
Nuliūdusiųjų Paguodos seserys, Pranciškonės (FDCJ), 
Salezietės (FMA), Širdietės (ACJ), Šventosios Šeimos 
seserys (SF), Vargdienių seserys (MVS)

Kretinga Pranciškonai (OFM) – Mažesnieji 
broliai

Motinos Teresės seserys (MC), Nepaliaujamos Pagalbos 
seserys, Pranciškonės misionierės (FMSC), Šv. Klaros 
seserys (OSC)

Marijampolė Marijonai (MIC) Šventosios Šeimos seserys (SF), Vargdienių seserys (MVS)
Pakutuvėnai Pranciškonai (OFM) – Mažesnieji 

broliai
Marijos tarnaitės (PAMI)

Palendriai (Kelmės r.) Benediktinai (OSB) Marijos tarnaitės (PAMI)
Šiauliai Jėzuitai (SJ) Širdietės (ACJ)
Vilnius Bazilijonai (OSBM), Dominikonai 

(OP), Jėzuitai (SJ), Joanitai (CSJ), 
Marijonai (MIC), Oratorionai 
(CO), Šv. Pranciškaus Ksavero 
brolija (CFX), Pranciškonai 
(OFM) – Mažesnieji broliai, 
Pranciškonai (OFM Conv.), 
Saleziečiai (SDB)

Angelų seserų kongregacija (CSA), Apvaizdietės (DP), 
Asumpcionistės (RA), Eucharistietės (SJE), Seserys 
eucharistietės (SJE), Gailestingojo Jėzaus seserys (ZSJM), 
Gailestingumo Motinos kongregacija, Kazimierietės 
(LSSC), Kristaus Karaliaus seserys (CR), Marijos dukterys 
(CMN), Marijos Širdies dukterys, Marijos tarnaitės 
(PAMI), Motinos Teresės seserys (MC), Nukryžiuotojo 
Kristaus seserys (CC), Skaistyklos vėlėms gelbstinčios 
seserys, Širdietės (ACJ), Šventosios Šeimos misionierės, 
Šventosios Šeimos seserys (SF), Vargdienių seserys (MVS), 
Benediktinės (OSB), Dominikonės (OP), Joanitės (CSJ)

Geografinės vietovės, kuriose yra vyrų vienuolynai ar vienuoliniai namai Geographic locations which have men 
monasteries and monastic houses

Baltriškės (Zarasų r.) Tiberiados broliai
Klaipėda Pranciškonai (OFM Conv.)
Kryžių kalnas Pranciškonai (OFM) – Mažesnieji 

broliai
Medininkai (Vilniaus r.) Pranciškonai (OFM Conv.)
Pumpėnai (Pasvalio r.) Įsikūnijusio Žodžio kongregacija 

(IVE)
Geografinės vietovės, kuriose yra moterų vienuolynai ar vienuoliniai namai Geographic locations which have women 
monasteries and monastic houses

Alytus Elzbietietės (CSSE)
Druskininkai Marijos tarnaitės (PAMI)
Eišiškės Šventosios Šeimos misionierės
Grigiškės Seserys eucharistietės (SJE)
Guronys (rekolekcijų 
namai)

Eucharistietės (SJE)

Kaišiadorys Salezietės (FMA)
Kelmė Marijos Širdies dukterys
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Vienuolynai ar vienuoliniai 
namai geografinėje vietovėje 

Geographic location of 
monasteries and monastic 

houses  

Vienuolija
Monastery

Vyrų Men Moterų Women

Kernavė Kristaus Karaliaus diakonės (KKMD)
Kybartai Eucharistietės (SJE)
Krakės Kotrynietės (CSC)
Lentvaris Jėzaus Vardo seserys
Linkuva (Pakruojo r.) Marijos tarnaitės (PAMI)
Miroslavas (Alytaus r.) Vincentietės (SMDC)
Palanga Marijos Širdies dukterys, Marijos tarnaitės (PAMI)
Panevėžys Apvaizdietės (DP), Kotrynietės (CSC), Marijos tarnaitės 

(PAMI), Viešpaties tarnaitės
Paparčiai (Kaišiadorių r) Betliejaus seserys
Paštuva (Kauno r.) Karmelitės (basosios) (OCD)
Radviliškis Nuliūdusiųjų Paguodos seserys
Rudamina (Vilniaus r.) Bernardinės
Rumbonių k. (Alytaus r.) Vargdienių seserys (MVS)
Senieji Trakai Apaštalinės joanitės (CSJ)
Šilalė Marijos tarnaitės (PAMI)
Šiluva Eucharistietės (SJE)
Utena Apvaizdietės (DP)
Vabalninkas Apvaizdietės (DP)

2 pav. Kalvarijos ir lurdai Lietuvoje
Fig. 2. Calvaries and Grottos of Lourdes in Lithuania (legend: red – centers of districts; green – Calvaries, yellow – 
Lourdes)
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Grota (it. grotta) yra platus ir negilus urvas, ola, ar anga kalno šlaite, dažniausiai skliautiško-
mis lubomis. Dirbtinės grotos kuriamos ne tik imituojant Prancūzijos Lurdą, tačiau ir siekiant 
pagražinti parką, sodą, baseiną, fontaną ar kt. Pirmoji dirbtinė Lurdo grota skirta Švč. Merge-
lės Marijos garbei Lietuvoje įkurta apie 1900 m. Palangoje, Birutės kalno šlaite. Jos iniciatorius 
grafas Feliksas Tiškevičius. Plungės Lurdo grota pastatyta 1908 m. Lurdus Lietuvoje kūrė tiek 
pasauliečiai, tiek dvasininkai. Iki Antrojo pasaulinio karo Lietuvoje įrengta daugiau kaip 20 lurdų 
(Lileikienė,  2003), kiti – sovietmečiu ar Lietuvai atgavus nepriklausomybę. Iš viso Lietuvoje 2013 
m. buvo 33 lurdai, kurių dauguma Žemaitijoje (27 lurdai). 2013 m. minint Žemaičių krikšto 600-
ąsias metines lurdai pastatyti Bijotų miestelyje (Šilalės r.) ir Šilalėje.

Didžioji dauguma Lietuvos lurdų yra išsidėstę Žemaitijoje (2 pav.). Tokį geografinį pasiskirstymą 
galėjo lemti tai, kad čia pastatyti pirmieji Palangos ir Plungės lurdai apie kurių buvimą ir pamaldu-
mo tradicijas žinojo ir kitų lurdų steigėjai. Statyti lurdus Žemaitijoje tradicijos gyvos ir šiais laikais. 
2013 m. minint Žemaičių krikšto 600-ąsias metines lurdas pastatytas Bijotuose, 2014 m. – Šilalėje. 
3 lentelėje pateikti Lietuvos lurdų geografinė vieta, įkūrimo metai, gamtinės ir kultūrinės aplinkos 
ypatumai.

Kaip antkapiniai paminklai lurdo grotos įrengtos ir keliose kapinėse: Papilėje (kun. P. Razu-
čiui), Sutkuose (kunigų Paukščių tėvams ir patiems kunigams). Skulptūrinė kompozicija „Lur-
das” yra įrengta Orvidų sodyboje (Gargždelės km. netoli Salantų). Kaip matome iš 3 lentelės dau-
guma lurdų įrengta ant kalvelių ar kalvų šlaituose, sovietmečiu lurdai buvo įrengiami bažnyčių 
šventoriuose.

Kryžiai, koplytėlės, koplytstulpiai ir stogastulpiai

Kryžiai, koplystulpiai, stogastulpiai, medinės ir mūrinės koplytėlės būdingi Lietuvos krašto-
vaizdžio elementai. Dažniausiai šie mažosios architektūros paminklai tyrinėjami etnologų, me-
notyrininkų, istorikų, jie dažnai sulaukia dailininkų, fotografų dėmesio. Religijos geografijos po-
žiūriu šie objektai mažai tyrinėti. Geografus turėtų sudominti šių paminklų skaičius, pastatymo 
vietų registracija, jų tankio arealai, pasiskirstymas pagal formas ar kitas konstrukcines detales. 
Koplytstulpius, stogastulpius ir koplytėles galime skirstyti pagal juose esančias Jėzaus, Švč. Mer-
gelės Marijos ir šventųjų skulptūrėles ar skulptūrines kompozicijas.

Žinoma, kryžių ir koplytėlių skaičius nuolat kinta. Naujai atstatomi sunykę kryžiai, nuolat sta-
tomi nauji. Jų pastatymo motyvai patys įvairiausi: siekis apsaugos, padėka už malones, prašymas 
malonių, duotas pasižadėjimas, tragiškų įvykių įamžinimas (žuvusiųjų autoavarijose, nužudytų-
jų), svarbių istorinių Tautos, krašto ar religinių įvykių pagerbimas ir kt. Dažniausiai išskirtinėse 
vietose (ant piliakalnių, Švč. Mergelės Marijos apsireiškimo vietose, buvusių bažnyčių vietose ir 
kt.) formuojasi ir įvairūs kryžių kalneliai ir laukeliai, turintys keletą ar keliolika kryžių, koplyts-
tulpių ar stogastulpių.

Apie kryžių statymą duomenų turime jau iš XVI amžiaus. Kryžių statymo tradicijoje susipynė 
ikikrikščioniškos kultūros elementai, sakralinės dailės stilių interpretacija, liaudies meistrų origi-
nalios kūrybinės idėjos. Ypač gausu kryžių Lietuvoje buvo XIX a. ir XX a. pradžioje. Carinė val-
džia kryžius buvo uždraudusi statyti 1845 m. ir 1864 m., tačiau supratus, kad draudimo sukontro-
liuoti nepavyks, 1876 m. jis buvo atšauktas. Tarpukario Lietuvoje nemažai kryžių pastatyta pagal 
dailininko A. Varno parengtus kryžių projektus, kurie sukurti remiantis dailininko sukauptomis 
fotografijomis. Sovietmečiu kryžiai buvo naikinami, šiuo laikotarpiu buvo draudžiama statyti ir 
naujus kryžius. Vis tik ir draudimų laikotarpiu kryžiai buvo statomi slapta, kryžiaus pastatymas 
tapdavo tautinio tapatumo ženklu, pasipriešinimo simboliu.

Dažniausiai kryžiai, koplytstulpiai ar koplytėlės statomos sodybose, pakelėse ir kelių sankry-
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3 lentelė. Lietuvos lurdų geografinis išsidėstymas
Table 3. Geographical distribution of the Grottos of Lourdes in Lithuania

Eil. Nr. Lurdo grotos vieta Place of Grotto of 
Lourdes

Įkūrimo metai Year 
of foundation

Gamtinė ar kultūrinė aplinka Natural and cultural 
environment

1. Palanga ~ 1900 Birutės kalno šlaite

2. Plungė 1908 Kalvos šlaite, šalia Babrungo upės

3. Šiluva (Raseinių r.) 1909 Lurdu vadinama Švč. Mergelės Marijos skulptūra 
aikštėje prie bazilikos, grotos nėra

4. Inkakliai (Šilutės r.) 1914 Kalvos šlaite, virš lurdo pastatyta koplyčia, yra 
šaltinis

5. Pienionys (Anykščių r.) XX a. pr. Pienionių dvaro teritorijoje

6. Varniai (Telšių r.) 1914 Varnių šv. Aleksandro bažnyčios šventoriuje prie 
Varnelės upės

7. Gardamas (Šilutės r.) 1920 Už Šv. Roko bažnyčios šventoriaus šlaite, šalia upelis 
Tenenys

8. Kartena (Kretingos r.) 1920 Ant Minijos kranto, šlaite

9. Girdiškė (Šilalės r.) Po I pasaul. karo Girdiškės kapinėse

10. Veiviržėnai (Klaipėdos r.) 1925 Miestelio centre

11. Plokščiai (Šakių r.) 1927–1928 Dauboje vadinamoje Šventaduobe, šalia šaltinis

12. Ablinga (Klaipėdos r.) 1930–1933 Kalvelės šlaite, netoli Dirsteikos upelis

13. Kretinga 1933 Kretingos mieste, šalia šaltinis

14. Griškabūdis (Šakių r.) 1933 Griškabūdžio Kristaus atsimainymo bažnyčios 
varpinėje

15. Raseiniai 1935 Švč. Mergelės Marijos ėmimo į dangų bažnyčios 
šventoriuje, koplytėlė

16. Nemunaitis (Alytaus r.) 1937–1938 Nemunaičio Švč. Mergelės Marijos Gimimo 
bažnyčios šventoriuje

17. Šarkė (Užluobės kaimas, Skuodo r.) 1938 Šlaite prie upelio

18. Užvėnų km. (Klaipėdos r.) 1938–1939 Šalia Užvėnų kaimo kryžkelės

19. Pamūšys (Pakruojo r.) 1940 Ant Lašmens upės kranto

20. Skapiškis (Kupiškio r.) 1946–1947 Skapiškio Šv. Hiacinto (Jackaus) bažnyčios 
šventoriuje

21. Kuršėnai 1958 Kuršėnų Šv. Jono Krikštytojo bažnyčios šventoriuje

22. Tryškiai (Telšių r.) 1958 Tryškių Švč. Trejybės bažnyčios šventoriuje

23. Pašilė (Kelmės r.) 1977 Šv. Jurgio bažnyčios šventoriuje

24. Kantaučiai (Plungės r.) 1981 Kantaučių Švč. Mergelės Marijos Nekaltojo 
Prasidėjimo bažnyčios šventoriuje

25. Vainutas (Šilutės r.) 1987 Vainuto Šv. Jono krikštytojo bažnyčios šventoriuje

26. Teneniai (Šilalės r.) 1987 Tenenių Šv. Barboros bažnyčios šventoriuje

27. Kaltinėnai (Šilalės r.) 1990-1991 Ant Kepaluškalnio kalvos įrengtame Dvasingumo 
parke

28. Švedriškė (Ignalinos r.) 1991 Šlaite

29. Seda (Mažeikių r.) 2006 Netoli Švč. Mergelės Marijos Ėmimo į dangų 
bažnyčios šventoriaus, ant Varduvos upės kranto

30. Pajūris (Šilalės r.) 2007 Pajūrio Švč. Trejybės bažnyčios šventoriuje

31. Nemakščiai (Raseinių r.) 2008 Senosios bažnyčios vietoje

32. Bijotai (Šilalės r.) 2013 Ant kalvelės

33. Šilalė 2014 Netoli Šilalės Šv. Pranciškaus Asyžiečio bažnyčios 
šventoriaus
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žose, nors jų galima rasti ir laukuose, miškuose, prie upelių ar šaltinių. Konkreti vieta, kur stato-
mas kryžius ar koplytėlė (pakelė, sodyba ar kt.) priklauso nuo statymo motyvų (siekis apsaugoti 
ar apsisaugoti, noras atminti žuvusiuosius ar atkreipti dėmesį į svarbų įvykį), asmeninio statytojo 
santykio su vieta (jį lemia prisiminimai, dvasinės patirtys susijusios su vieta). Lauko paribyje pa-
statytas kryžius taip pat informavo apie turimos žemės ribas (Matulionienė, 2007). Gausiausia 
yra medinių kryžių, tačiau jie statomi ir akmeniniai ar geležiniai, pasitaiko ir iš cemento ar kitų 
šiuolaikinių medžiagų pastatytų kryžių.

Kryžius grupuoti galima pagal formas, ornamentiką, simboliką (Kynas, 2002). Dažniausiai sta-
tomi mediniai kryžiai – tradicinis lotynų ir dvikryžmis. Geležinių kryžių viršūnės dažnai dekoruo-
jamos monograminiais simboliais (JHS, IHS, M), taip pat širdies formos, rasos lašo, lyros ir ovalo, 
pasaulio medžio, vainiko, saulės, medžio lajos ar kitais simboliais, vėjarodėmis (Kynas, 2002). 
Pačio kryžiaus dekoracijos elementai gali būti geometriniai (trikampiai, lankai, trapecijos ir kt.), 
stilizuotų gyvūnų (paukščių, žalčių), augalų (įvairių formų lapų, žiedų, pumpurų), dangaus kūnų 
(saulės, mėnulio, žvaigždžių), krikščioniški simboliai (kopėčios, ietys ir kt.).

Mediniai kryžiai taip pat pasižymi įvairiais ornamentais, simboliais bei atributais. Religijų ge-
ografijos kontekste galime nagrinėti regioninius kryžių skirtumus. Skirtinguose etnografiniuose 
Lietuvos regionuose susiformavo skirtingos drožybos tradicijos.

Dzūkijos kryžiai turi ypatingą apversto trikampio siluetą, kurį sudaro su skersiniu susikirsda-
mi Kristaus kankinimo įrankiai: ietis, kopėčios, ilgakotis kirvis ir kt. Aukštaičių kryžiai pasižymi 
gausiais geometriniais ar augaliniais elementais, gausiai ornamentuotais stoginiais kryžiais, že-
maičių kryžiai labai įvairūs, dažnai su koplytėlėmis (Počiulpaitė, 2008). Dvikryžmių kryžių dau-
giausia yra Žemaitijoje ir Dzūkijoje. Jie buvo statomi siekiant apsisaugoti nuo maro, svarbiomis 
tautai progomis. Suvalkiečių kryžiai aukšti, grakštūs, jų papuošimai saikingi. Tačiau šiandien re-
gioniniai kryžių statymo tradicijų skirtumai ne visuomet yra išlaikomi, dažnai kryžiaus stilių ir 
puošybą nulemia individualūs užsakovo norai.

Koplytėlių statymas taip pat turi regioninių savitumų. Koplytėlės medžiuose būdingos Suval-
kijai, koplytstulpiai – Žemaitijai. Čia statomos įvairiausių formų koplytėlės ir ant žemės. Į žemę 
įtvirtinti koplytstulpiai dažniausiai užsibaigia virš koplytėlės esančiu geležiniu kryžiumi. Tiek ant 
žemės tiek koplytstulpiuose esančiose koplytėlėse statomos šventųjų globėjų skulptūrėlės. Kie-
kvienas šventasis suteikia tam tikrą apsaugą: Šv. Rokas nuo ligų, šv. Florijonas nuo gaisrų, ste-
bukladarys šv. Antanas saugo nuo vagių, taip pat padedantis moterims ilgai nesulaukiančioms 
vaikų. Šv. Jonas Nepomukas saugo nuo vandens nelaimių, potvynių, šv. Izidorius – žemdirbių 
globėjas, šv. Barbora saugo nuo žaibo ar ugnies, Šv. Jurgis – namų ūkio, gyvulių globėjas. Būdingi 
ir įvairią apsaugą suteikiantys šventieji, kaip pavyzdžiui šv. Juozapas. Dažna ir susimąsčiusio sė-
dinčio Kristaus – Rūpintojėlio skulptūra.

Koplytėlių formos įvairios, nors dažniausiai jos būna stačiakampės ar keturkampės. Kai kurios 
koplytėlės pasižymi išskirtiniu dekoru, jų nišos papuoštos užuolaidėlėmis, gėlėmis ar kaspinais. 
Juose esantys šventieji (dažniausiai Žemaitijoje) būdavo pagerbiami juos aprengiant medžiagi-
niais drabužiais (Urbonienė, 2014). Kai kada ir kryžiai papuošiami medžiaginėmis juostelėmis, 
miniatiūriniais rankšluostėliais ir prijuostėlėmis.

Koplytstulpiuose esančios koplytėlės gali skirtis ne tik formomis, bet ir būti atviros ar įstiklin-
tos. Koplytstulpių stiebas taip pat gali būti tiek apvalus, tiek daugiakampis, dažniausiai koplyts-
tulpiai yra 3–5 metrų aukščio. Pasitaiko ir koplytstulpių, kuriose tiek stiebas, tiek koplytėlė, tiek 
šventasis iškaltas iš vieno medžio (Končius, 1965).

Stogastulpių išskirtinis bruožas – įvairių formų stogeliai. Žemaitijoje dažniausiai sutinkami 
vienaaukščiai stogastulpiai, Aukštaitijoje dažni dviejų ar trijų aukštų, siekiantys iki 7–8 metrų 
stogastulpiai. Jie gausiai dekoruoti, puošnūs. Stogastulpių stogeliai gali būti apskriti (konusiniai), 
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keturšlaičiai ar daugiašlaičiai. Stogelius dažnai remia ornamentuotos atramėlės. Pastogėlių koply-
tėlėse iš vienos, dviejų ar visų keturių pusių pastatomos šventųjų skulptūrėlės, tad kelių aukštų 
stogastulpiuose yra nuo keturių iki dvylikos skulptūrėlių. Stogastulpių viršuje dažni geležiniai 
kryžiai.

Mūrines Lietuvos koplytėlės tyrinėjo A. Jankevičienė ir M. Kuodienė (2004). Pasak autorių 
mūrinių bokštinių koplytėlių ypač gausu Žemaitijoje, Vidurio Lietuvoje ir Aukštaitijoje. Beveik 
jų nėra Dzūkijoje ir Suvalkijoje. Šventųjų skulptūroms skirtos tokių koplytėlių fasaduose esančios 
įvairių dydžių ir formų nišos. Koplytėlės viršuje visuomet yra įmūrytas geležinis ornamentuotas 
kryžius. Pagal surinktas skirtingų koplytėlių nuotraukas galima manyti, kad iš viso Lietuvoje šiuo 
metu gali būti daugiau kaip 200 mūrinių koplytėlių (Jankevičienė, Kuodienė, 2007), tačiau būtini 
tolesni tyrimai siekiant nustatyti tikslų jų skaičių.

Žinoma sudėtinga atsakyti į klausimą, kiek Lietuvoje yra pastatyta kryžių, koplytstulpių, sto-
gastulpių ir koplytėlių. I. Končius tarpukario Lietuvoje bandė skaičiuoti kryžius ir koplytėles Že-
maitijoje. Jo teigimu (Končius, 1965) apvažiavus 2424 km Žemaitijos keliais rasta 3234 kryžiai 
ir koplytėlės. Daugiausia (42,8 proc.) iš rastų sakralinių kraštovaizdžio paminklų buvo kryžiai, 
22,7 proc. koplytėlės ar koplytstulpiai su Švč. Mergele Marija, 9,3 proc. su Šv. Jonu Nepomuku, 
4,4 proc. su Jėzaus skulptūra, kitų šventųjų daug mažiau.

Išskirtinis Lietuvoje ir pasaulyje kraštovaizdžio objektas yra Kryžių kalnas, kuriame pastatyti 
kryžiai skaičiuojami šimtais tūkstančių. Lietuvoje yra ir kitų nedidelių Kryžių kalnelių: Merkinėje, 
Kaune VI forte, Kęstaičiuose (Telšių r.) ir kt.

Šventos erdvės formuojasi ir aplink bažnyčią esančiame šventoriuje. Čia taip pat gausu įvairių 
mažosios architektūros statinių. Kapinės – taip pat šventa erdvė, kurioje pagerbiamas mirusiųjų 
atminimas. Įvairiose vietose išsidėsčiusiose kapinėse gausu įvairių formų medinių ir akmeninių 
paminklų, kryžių, koplytstulpių, ir stogastulpių. Kryžiai, stogastulpiai ir koplytstulpiai šiandien 
statomi ir miestų ar miestelių aikštėse, skveruose, parkuose, taip pat dažnai prie įvairių pastatų. 
Jais siekiama atminti čia įvykusį svarbų istorinį įvykį, pagerbti čia gyvenusią iškilią asmenybę ar 
kitomis progomis. Ypač daug tokių paminklų pastatyta tremtinių ar partizanų atminimui, žymių 
žmonių gimtinėse. Pastatyti kryžiai dažnai žymi ir vietovės kraštovaizdžio pokyčius laiko tėkmėje. 
Jie pastatyti išnykusių kaimų ar buvusių sodybų vietose.

Išvados

Religija, kultūra ir žmonių gyvenimo būdas nuolat veikia ir kraštovaizdį. Statomi kulto pasta-
tai, religiniai simboliai, atskiros vietos paskiriamos religinėms praktikoms, kuriamos asmeninės 
ar bendruomeninės šventosios erdvės. Pagrindiniai objektai vizualiai pastebimi Lietuvos krašto-
vaizdyje yra maldos namai, vienuolynai, kapai, kalvarijos, lurdai, koplytėlės, kryžiai, koplytstul-
piai ir stogastulpiai. Maldos namai savo architektūra ir centrine pozicija išsiskiria tiek miesto, tiek 
kaimo geografinėje erdvėje. Tai vietos pašvęstos Dievo ir žmogaus bendravimui.

Lietuvos kraštovaizdį užpildo ne tik katalikų bažnyčios, bet ir stačiatikių, sentikių, protestantų, 
kitų konfesijų maldos namai. Galime teigti, kad šiuo metu Lietuvoje yra daugiau kaip 1000 ka-
talikų bažnyčių ir koplyčių, bei daugiau kaip 200 kitų krikščioniškų ir nekrikščioniškų konfesijų 
maldos namų. Dvasiniam gyvenimui skirtų vietų – vienuolynų – skaičius Lietuvoje taip pat kinta. 
Šiuo metu Lietuvoje yra daugiau kaip 100 katalikų vienuolynų ar vienuolinių namų, skirtų pašvęs-
tam gyvenimui. Vienuoliai įsikūrę 37 geografinėse Lietuvos vietovėse. Lietuvoje yra 4 Kalvarijos, 
išsidėsčiusios gamtiniame kraštovaizdyje, 33 Švč. Mergelės Marijos apsireiškimo Lurde kopijos – 
lurdai. Mažosios architektūros paminklų (kryžių, koplystulpių, stogastulpių, medinių ir mūrinių 
koplytėlių) skaičius Lietuvoje nuolat kinta, tad jį labai sunku bent preliminariai įvardinti.
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Atlikta religinių objektų išsidėstymo Lietuvoje apžvalga atskleidžia ir keletą teritorinių dėsnin-
gumų. Vienuolynai išsidėstę daugmaž tolygiai visose Lietuvos geografiniuose regionuose, tačiau 
šiandien sunku rasti ryšį tarp vienuolinio gyvenimo būdo (apaštalinio ar kontempliatyvaus) ir ge-
ografinio vienuolynų išsidėstymo. Dauguma Lietuvos lurdų įkurta Žemaitijoje. Kryžiai, koplyts-
tulpiai, stogastulpiai, koplytėlės statomi visoje Lietuvoje, tačiau atskiruose Lietuvos geografiniuo-
se regionuose skiriasi savo formomis, konstrukcija, statymo tradicijomis, meniniu ir simboliniu 
apipavidalinimu. Įvertinti maldos namų teritorinį pasiskirstymą ir tankį reikalingi atskiri tyrimai, 
tačiau pastebime, kad santykis tarp katalikų bažnyčių skaičiaus konkrečiose vyskupijose ir šių 
vyskupijų ploto yra įvairus.

Straipsnyje apžvelgta viena iš pagrindinių religijų geografijos temų – religinių objektų išsidės-
tymas erdvėje, tačiau daugiau dėmesio Lietuvoje turėtų sulaukti ir kitos religijų geografijos temos, 
susijusios su išpažįstamų religijų paplitimu tarp Lietuvos gyventojų, religinių bendruomenių 
kaita, tikinčiųjų skaičiaus ir jų lankymosi maldos namuose dažnumo geografiniu pasiskirstymu, 
religinių ritualų ir tradicijų laikymusi ir pan. Maldos namų tankio tyrimai, tikinčiųjų religinių 
praktikų (procesijų, piligrimystės ir kt.) ypatumai laike ir erdvėje, geografinių vietovardžių ir re-
ligijos sąsajos taip pat Lietuvos geografų ateities tyrimų objektai.
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Summary

Religion, culture and lifestyle have an impact on landscape. Religion’s interrelation with land-
scape is the traditional topic of religious geography. In general religious space includes both the 
natural and cultural environment. Religious places regarded as sacred, demanding respect and 
appropriate behavior. Natural and cultural sacred space and objects are often intertwined, so it is 
important to understand the integral sacred space. Sacred places and sacred space is the cultural 
construct (Liutikas, 2009), their sanctity is given by humans, depending on their religion, culture, 
experience and goals. On the one hand, sacred places are tangible, whether it be natural objects 
(mountains, rivers, trees, rocks, cliffs), or created by people (buildings, gardens, cemeteries, paint-
ings, sculptures). On the other hand, the society or individuals constantly define and reshape their 
meanings. Various changes of peoples lives, personal or social identity, have an impact for previ-
ously granted meanings of the sacred space.
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The article analyses the main religious objects and their geographic places in Lithuania. Vari-
ous structures represent communal or individual religious values and identity. The analysis fo-
cuses on the number of Churches, monasteries, and also distribution of Calvaries, Grottos of 
Lourdes, roadside crosses, crucifixes and chapels. Analysis shows that more than 1000 Catholic 
Churches and chapels exist in Lithuania, also more than 200 worship places of other Christian 
and non Christian confessions. The composed maps present 37 geographical locations of contem-
porary monasteries, 4 Calvaries and 33 Grottos of Lourdes. Churches have exclusive architectural 
forms and central location in the geographical space of rural areas or towns. The analysis of the 
dynamics of Churches is very complicated due to the lack of objective data, and various methods 
of calculations at particular historic periods.

After analysis some territorial consistencies are evident. Today there is hard to find links 
between the monastic way of life (apostolic or contemplative) and geographic distribution of 
monasteries, which are comparable distributed in whole Lithuania’s territory. Majority of the 
Grottos of Lourdes are dislocated in Samogitia. Roadside crosses, crucifixes and chapels have dif-
ferent forms, building traditions, structural elements, and artistic or symbolic settings in various 
geographic regions. There is need for further researches to evaluate geographic distribution and 
density of churches. However, there are different proportions between numbers of Churches in 
particular dioceses and the areas of the same dioceses.

The number of crosses and chapels is constantly changing. The old crosses are rebuilted and 
new are constantly constructed. The motives of the construction of new crosses are various: the 
aim of protection, giving thanks for graces, asking the graces, promise, commemoralization of 
tragic events (for example, car accidents), honouring important historical, national or religious 
events, etc. Various hills and fields of crosses are created on non-ordinary places (on the mounds, 
at the Apparition places of Virgin Mary, at the sites of former churches, etc.). Usually these places 
have few or dozen crosses, crucifixes or roofed chapels.
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Abstract. The article provides the overview of scientific research of geography of crime in Lithuania. The 
author briefly presents the scientific works in the field – from students’ theses to research papers. As for 
now geography of crime as a branch of scientific research is currently in the stage of formation. The first 
attempts to investigate into geography of crime were made in 19th century in France and Belgium. In Lithu-
ania, it is a relatively new field of geographic research. This paper consists of three parts. In the first part, 
the students’ theses on the topic are presented and essential findings highlighted. Three phases of develop-
ment of students’ investigation in geography of  have been distinguished. In the second part, research pa-
pers are presented and categorized by particular research topics. The need of more substantial involvement 
of geographers is discussed. Finally, possibilities of further development of the field are discussed. Possible 
research directions are outlined and presented in form of a general structural scheme of geography of 
crime. The substantial goals of the future research are defined.
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Įvadas

Nusikalstamumo geografija yra viena jauniausių geografijos mokslo šakų. Nors jos pradžia 
galima laikyti XIX a. 3–4 dešimtmetį Prancūzijoje (Balbi, Guerry, 1829; Guerry, 1833) ir Belgijoje 
(Quetelet, 1835), bet geografai į šiuos tyrimus įsijungė tik praeito amžiaus 8-ame dešimtmetyje 
(Harries, 1971, 1974; Pyle ir kt., 1974).

Pats nusikalstamumo geografijos terminas suprantamas gana įvairiai, akcentuojant vieno ar 
kito požiūrio (kriminologinio, sociologinio, ekologinio) dominavimą. Toks nevienalytis trakta-
vimas suprantamas dėl šio dalyko daugiadiscipliniškumo: juo domisi kriminologai, sociologai, 
ekologai, urbanistai, planuotojai, geografai bei kitų mokslų atstovai.

2009 metais geografijos mokslų daktaras Aleksandras Badovas savo disertacijoje „Nusikals-
tamumo geografija Rusijoje postsovietiniame periode“ nusikalstamumo geografiją apibrėžė taip: 
nusikalstamumo geografija – mokslas, tiriantis nusikalstamumo teritorinę diferenciaciją bei ry-
šius tarp geografinių sąlygų ir nusikalstamumo lygio įvairaus taksonominio rango teritorinėse 
sistemose (Бадов, 2009). Tai ne vienintelis apibrėžimas mokslinėje literatūroje, tačiau vienas sis-
temiškiausių ir geografiškiausių.

Lietuvoje ši tyrimų kryptis, dėl suprantamų, objektyvių priežasčių, galėjo atsirasti tik po Ne-
priklausomybės paskelbimo. Pirmąsias užuominas galima rasti 1995 m. vadovėlyje „Geografija: 
pasaulio socialinė geografija“. Skyrelyje „Elgesio geografija“ pateikiamas pavyzdys apie nusikals-
tamumo ir fizinės aplinkos sąsają dviejuose Niujorko mikrorajonuose (Vaitekūnas, 1995).

Straipsnyje trumpai aptariami nusikalstamumo geografijos darbai, parengti Lietuvoje bei 
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nustatomos galimos gairės tolesniems tyrimams šiame perspektyviame tyrimų lauke. Svarbu 
paminėti ir tai, jog nusikalstamumo geografija Lietuvoje domisi ir užsienio šalių mokslininkai 
(Ceccato, 2007, 2008; Ceccato, Haining, 2008; Andresen, 2009, 2011, 2012; Kerry ir kt., 2010; 
Ceccato, Lukyte, 2011).

Baigiamieji studijų darbai

Beveik visada lietuvių autorių straipsniuose akademinių darbų apžvalga apsiriboja tik moksli-
nių straipsnių, disertacijų citavimu, visiškai ignoruojant studentų baigiamuosius darbus, dažniau-
siai dėl to, kad jie lieka nepublikuoti, yra sunkiau pasiekiami. Autoriaus nuomone, tokia praktika 
yra ydinga, tad šiame skyrelyje aptariami studentų baigiamieji (bakalauro ir magistro) darbai, 
parengti ir apginti nusikalstamumo geografijos tematika Lietuvos universitetuose.

1999–2014 metų periodu, penkiose Lietuvos universitetų padaliniuose, apginta penkiolika 
baigiamųjų darbų, kuriems vadovavo devyni mokslininkai (1 lentelė).

Vilniaus universitete 1996–2004 m. ir 2006–2008 m. buvo dėstomas elgesio geografijos kursas. 
Paskaitose buvo pateikiama žinių ir apie nusikalstamumo, nusikalstamo elgesio geografiją. Tai 
lėmė, jog VU Bendrosios geografijos katedroje buvo parengti pirmieji studentų darbai šia tema.

Pirmasis nusikalstamumo geografijos darbas Lietuvoje yra A. Tonkalytės 1999 m. apgintas baka-
lauro darbas, tema „Geografiniai nusikalstamumo Lietuvoje aspektai“. Nepaisant to, kad tokio pobū-
džio darbo Lietuvoje anksčiau nebūta, pirmasis bandymas žengti į terra incognita buvo sėkmingas.

Darbe analizuojama teritorinė nusikalstamumo lygio diferenciacija, pobūdis ir dinamika. 
Bandomi įžvelgti teritoriniai ryšiai per nusikalstamumo difuziją Lietuvos regionuose. Įvertinus 
gautus rezultatus, sudaryta, iki šiol kol kas vienintelė, Lietuvos nusikalstamumo lygio rajonavi-
mo kartoschema. Autorė pažymi, kad gilesnei geografinei nusikalstamumo analizei būtina kurti 
tam tinkamą teorinį-metodologinį pagrindą, kurio sukūrimas įvardijamas kaip ateities uždavinys 
(Tonkalytė, 1999). Tais pačiais metais žurnale „Geografija“ publikuotas mokslinis straipsnis, ku-
riame pristatomas nusikalstamumo lygio rajonavimas (1 pav.) (Tonkalytė ir kt., 1999).

Svarbu paminėti J. Žekonytės tyrimus ir bendravimą bei darbą su policija, kuris Vilniuje pa-
skatino policiją ir žurnalistus rengti nusikalstamumo, pavojingiausių gatvių, saugiausių seniūnijų 
žemėlapius, pateikti duomenis paros laiku, savaitės dienomis, mėnesiais, periodiškai skelbti juos 
laikraščiuose (pvz., publikacijos 2001–2004 m. “Lietuvos ryte”), atkreipė dėmesį į jaunimo nusi-
kalstamumą, automobilių vagysčių teritorinius ir laiko skirtumus ir t.t. Būtent J. Žekonytė apie 
1997–1998 m. darė automobilių vagysčių paplitimo tyrimą Vilniaus mieste, įvertindama aplinkos 
sąlygas – metų, paros laiką, oro sąlygas ir kt. Parengtas mokslinis pranešimas perskaitytas studen-
tų konferencijos metu.

2001 m. A. Tonkalytė magistro darbe toliau gilinosi į nusikalstamumo geografijos vingrybes. 
Toliau plėtojama nusikalstamumo difuzijos tema, kuri epizodiškai nagrinėta ankstesniame auto-
rės bakalauro darbe. Darbe nagrinėtos ir vertintos galimos metodologinės prieigos tokio pobū-
džio tyrimams, apibrėžtos fundamentalios sąvokos (nusikalstamumo difuzija ir nusikalstamumo 
difuzijos kryptis) (Tonkalytė, 2001). Svarbiausias rezultatas yra sudaryta diferencijuota nusikals-
tamumo difuzijos Lietuvoje kartoschema (2 pav.), kuri, taipogi, yra iki šiol vienintelė tokia. Šie 
du autorės (vadovas doc. dr. R. Baubinas), darbai yra reikšmingas, svarus indėlis, davęs pradžią 
nusikalstamumo geografijai Lietuvoje.

Vėliau sekusių (iki 2010 m.) baigiamųjų darbų autoriai nagrinėjo teritorinį nusikalstamumo 
pasiskirstymą Vilniuje (Černiauskas, 2006) bei Lietuvoje savivaldybių lygmeniu (Kiršytė, 2008).

Po devynerių metų, 2010 m. A. Eismontaitė parengė ir apgynė bakalauro darbą, tema „Nu-
sikalstamumo analizė Lietuvoje erdvinės statistikos metodais (2008 m.)“. Jame nusikalstamumo 
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1 lentelė. Lietuvos universitetuose apginti nusikalstamumo geografijos baigiamieji darbai
Table 1. Theses in geography of crime defended in the universities of Lithuania
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B A. Tonkalytė, 
1999

Geografiniai nusikalstamumo 
Lietuvoje aspektai dr. R. Baubinas

B J. Žekonytė, 
2000

Nepilnamečių nusikalstamumas 
Vilniaus mieste dr. V. Daugirdas

M A. Tonkalytė, 
2001

Nusikalstamumo difuzijos Lietuvoje 
teritorinė analizė

dr. R. Baubinas
V. Dvilaitis

B D. Černiauskas, 
2006

Nusikalstamumo teritorinės sklaidos 
ypatumai Vilniaus mieste dr. R. Baubinas

B E. Kiršytė, 
2008

Nusikalstamumo teritorinė sklaida 
Lietuvoje dr. M. Dumbliauskienė

B A. Eismontaitė, 
2010

Nusikalstamumo analizė Lietuvoje 
erdvinės statistikos metodais (2008 m.) dr. G. Beconytė

B Š. Andrijauskaitė, 
2014

Nusikalstamumo lygio palyginamoji 
analizė Lietuvos didžiuosiuose 
miestuose 2000-2011 metais

dr. M. Dumbliauskienė

B A. Valukonytė, 
2014

Vagysčių ir plėšimų koncentracijos 
židinių teritorinės sklaidos tyrimas 
Vilniaus mieste 2013 m. (prekybos 
centrų pavyzdžiu)

dr. G. Beconytė

VU 
Kartografijos centras M A. Eismontaitė, 

2012

2010 ir 2011 m. policijos registruotų 
įvykių analizė Vilniaus mieste erdvinės 
statistikos metodais

dr. G. Beconytė

KU 
Socialinės geografijos 

katedra

B K. Varnas, 
2012

Nusikalstamumas ir jo geografija 
Lietuvoje

habil. dr. S. Vaitekūnas

M A. Bukauskaitė, 
2012

Kriminalinė geografija: 
nusikalstamumas didžiuosiuose 
Lietuvos miestuose

B S. Bendikas, 
2013

Klaipėdos miesto nusikaltimų 
geografija 1990–2012 m.: sisteminimas 
ir kartografavimas

dr. E. Spiriajevas

M A. Špelverytė, 
2014

Graffiti reiškinys Vilniaus ir Klaipėdos 
miestuose: teritorinio pasiskirstymo 
analizė

dr. D. Verkulevičiūtė–
Kriukienė

VGTU 
Miestų statybos katedra M V. Bielinskas, 

2014

Viešojo saugumo užtikrinimas miestų 
planavimo priemonėmis (Vilniaus 
miesto pavyzdžiu)

dr. E. Staniūnas

MRU 
Baudžiamosios teisės ir 

proceso institutas
M L. Girgždas, 

2013
Nusikalstamumo geografinis 
susiskirstymas Lietuvoje dr. T. Rudzkis

* studijų darbo tipas / type of thesis

B	 bakalauro baigiamasis darbas / bachelor thesis
M 	 magistro baigiamasis darbas / master thesis
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1 pav. Lietuvos nusikalstamumo lygio rajonavimas (Tonkalytė ir kt., 1999)
Fig. 1. Regionalisation of crime level in Lithuania (Tonkalytė et al., 1999)

reiškinys nagrinėjamas pasitelkiant geografinėse informacinėse sistemose realizuotus erdvinės 
statistikos įrankius. Darbe Lietuvos savivaldybių lygmeniu analizuojamas bendrasis nusikals-
tamumo lygis bei sudėtinė jo dalis (vagystės); vertinama teritorinių vienetų tarpusavio erdvinė 
statistinė priklausomybė. Taip pat bandoma sieti nusikalstamumą su nedarbo lygiu, prognozuo-
jamos galimos šio reiškinio augimo/mažėjimo tendencijos (Eismontaitė, 2010). Remiantis šiuo 
darbu, parengti ir publikuoti trys moksliniai straipsniai recenzuojamuose Lietuvos žurnaluose 
(Beconytė, Eismontaitė, 2010; Eismontaitė, 2010; Beconytė, Eismontaitė, 2011).

Analogiškai kaip A. Tonkalytė, autorė tęsė pradėtą darbą šioje tematikoje ir magistrantūroje. 
2012 m. parengtas darbas „2010 ir 2011 m. policijos registruotų įvykių analizė Vilniaus mieste 
erdvinės statistikos metodais“, kurio tikslas buvo įvertinti geostatistinių ir kartografinių analizės 
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metodų tinkamumą tiksliai lokalizuojamų taškinių įvykių su laiko parametru sklaidos tyrimams 
(Vilniaus miesto policijos registruotų įvykių duomenų pavyzdžiu).

Darbe atlikta užregistruotų įvykių analizė laike (3 pav.), įvairių laiko intervalų atžvilgiu bei 
sklaidos analizė erdvėje. Taip pat nustatytos išskirtinės („karštosios“ ir „šaltosios“) miesto zonos 
(4 pav.). Vagystėms, plėšimams bei smurtiniams nusikaltimams apskaičiuotos vietos koeficien-
to reikšmės, rodančios šių tipų įvykių santykinį svorį savivaldybėse. Vilniaus miesto seniūnijose 
įvertinta registruotų įvykių autokoreliacija (Eismontaitė, 2012).

Rezultatai pateikti gausiomis aukštos kokybės kartografinėmis iliustracijomis. Taip pat publi-
kuotas (kartu su darbo vadove) mokslinis straipsnis (Beconytė ir kt., 2012).

Parengti baigiamieji darbai leido gana neblogai susipažinti su registruoto nusikalstamumo te-
ritorine raiška. Dėl to pradėta nagrinėti atskirus nusikalstamumo elementus. Geriausias to pavyz-
dys, 2014 m. A. Valukonytės bakalauro darbas, tema „Vagysčių ir plėšimų koncentracijos židinių 
teritorinės sklaidos tyrimas Vilniaus mieste 2013 m. (prekybos centrų pavyzdžiu)“. Jame karto-
grafuotos vagystės ir plėšimai Vilniaus mieste (5 pav.) bei erdvinės statistikos metodais ieškoma 
ryšio tarp šių kriminogeninių elementų ir prekybos centrų teritorinio išsidėstymo.

Atskiro paminėjimo vertas Š. Andrijauskaitės bakalauro darbas, kuriame atlikta palyginamoji 
nusikalstamumo lygio analizė didžiuosiuose Lietuvos miestuose 2000–2011 metais. Darbas įdo-
mus tuo, jog jame panaudotas nestandartinis kartografinis sprendimas kartografuoti socialinį 

2 pav. Nusikalstamumo difuzijos kryptys Lietuvoje (Tonkalytė, 2001)
Fig. 2. Directions of crime diffusion in Lithuania (Tonkalytė, 2001)
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reiškinį – vėjų rožė (Andrijauskaitė, 2014). Šis sprendimas yra sveikintinas, skatinantis ir kitus 
tyrėjus pažvelgti į tiriamą reiškinį ar procesą kiek kitu kampu.

Aukščiau apžvelgti darbai parengti Vilniaus universitete (VU). Tačiau esti ir kitų aukštųjų 
mokyklų, kuriose būta darbų šia tema.

Štai Klaipėdos universiteto (KU) Socialinės geografijos katedroje parengti keturi tokie darbai, 
iš kurių trys analizuoja nusikalstamumo teritorinius skirtumus Lietuvoje (Varnas, 2012), didžiuo-
siuose Lietuvos miestuose (Bukauskaitė, 2012) ir Klaipėdoje (Bendikas, 2013). Išskirtiniu galima 
laikyti darbą, kuris bando pažvelgti į vienos iš deviacijos formų, graffiti reiškinio, teritorinę sklai-
dą (Špelverytė, 2014). Tai vienintelis tokio pobūdžio darbas Lietuvoje.

Kita potemė nusikalstamumo geografijoje, kuri užsienio literatūroje plačiai nagrinėjama  – 
nepilnamečių nusikalstamumas – Lietuvoje menkai tyrinėta. Parengtas vienas bakalauro darbas 
(Žekonytė, 2000), taip pat trumpai aptarta faktinė situacija atskiruose kai kurių darbų skyriuose 
(Varnas, 2012; Girgždas, 2013) ir publikuotas straipsnis šia tema (Vaitekūnas, Bukauskaitė, 2008). 
Tad, kol kas, tai lieka ateities tyrimų objektu.

Pasauliniame kontekste jau kuris laikas vystoma viešojo saugumo užtikrinimo miestų planavi-
mo priemonėmis tema. Anot urbanisto J. Vanago: „Svarbiausia – nustatyti kaip žmonių socialinį 
elgesį sąlygoja konkreti miesto erdvinė organizacija, koks miesto aplinkos poveikis socialiniams, 
urbanistiniams-ekologiniams, istoriniams procesams (Vanagas, 1992, 34 psl.). <...> valdant er-
dvės, laiko, technikos ir visuomenės organizacijos veiksnius, galima veikti žmonių elgesį, keisti 
jų gyvenseną, interesus, reguliuoti demografinę sudėtį.“ (Vanagas, 1992, 38–39 psl.). Autorius 
atliko tyrimus Vilniuje ir Kaune, kurių metų dėmesys koncentruotas į socialiai negatyvių reiški-
nių (visuomeninių patologijų) pasiskirstymą miesto erdvėje (Vanagas, 1989, 1992). Pateikiamos 

3 pav. Policijos registruotų nusikalstamų veikų skaičiaus kaita laike Lietuvos apskrityse per 2010 m. (Eismontaitė, 2012)
Fig. 3. Dynamics of registered criminal acts by police in Lithuanian counties in 2010 (Eismontaitė, 2012)
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praktinės rekomendacijos kaip taikyti sociologinius aplinkos formavimo metodus projektuojant 
gyvenamuosius namus (Vanagas, 1992), aptariama miesto sociologijos reikšmė ir nauda miestų 
planuotojų bei architektų kūrybai (Vanagas, 1996).

Šia kiek primiršta tema 2014 m. Vilniaus Gedimino technikos universitete (VGTU) parengtas 
magistro darbas, kuriame analizuoti urbanistinių struktūrų, kaip veiksnio, darančio įtaką krimi-
nogeninei aplinkai, sąsajas ir pasiūlyti miestų struktūrų formavimo būdai, leidžiantys mažinti 
neigiamą riziką miesto aplinkoje. Taip pat aptarti pagrindiniai kriminogeninės aplinkos teoriniai 
modeliai ir užsienio šalių patirtis saugios miesto aplinkos formavimo srityje. Pateikta užsienio ša-
lių patirtis formuojant skirtingas miestų teritorijas. Skirtinguose teritorinio detalumo lygmenyse, 
naudojant erdvinės analizės metodus atlikti penki tyrimai. Gautų rezultatų pagrindu apibrėžtos 
prevencinės miestų ir teritorijų planavimo priemonės bei jų taikymo galimybės (6 pav.) (Bielins-
kas, 2014). Autorius kartu su bendraautoriais šia tema taip pat yra pristatęs pranešimus moksli-
nėse konferencijose (Bielinskas ir kt., 2013; Jakaitis, Bielinskas, 2013).

Apibendrinant išsakytas mintis, šiame pirmajame nusikalstamumo geografijos vystymosi Lie-
tuvoje etape, galima išskirti tris fazes:

4 pav. Policijos registruotų incidentų statistiškai reikšmingų taškų pasiskirstymas Vilniuje 2011 m. (Eismontaitė, 2012)
Fig. 4. Distribution of statistically significant spots of registered events by police in Vilnius city in 2011 (Eismontaitė, 2012)
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  •	 I fazė (1997–2001 m.) – rengiami pirmieji darbai, akcentuojamas metodologinio pagrindo 
gilesniems geografiniams nusikalstamumo tyrimams trūkumas;

  •	 II fazė (2002–2009 m.) – santykinio sąstingio fazė (parengti tik du darbai);
  •	 III fazė (2010 m. – dabar) – grįžęs susidomėjimas; tyrimo objektas ne tik nusikalstamumas, 

bet ir atskiri jo struktūriniai elementai (pavyzdžiui, plėšimai, vagystės); bandoma tirti kitas 
deviacinio elgesio formas ir jų išraiškas (pavyzdžiui, graffiti reiškinys).

Mokslinės publikacijos

Šią temą nagrinėjančių mokslinių darbų Lietuvoje – dvidešimt du, o geografų darbų – devyni, 
iš kurių šeši publikuoti remiantis studentų baigiamaisiais darbais. Nors geografų indėlis, žinant 
mokslininkų skaičių ir pajėgumus, gana svarus (trečdalis visų darbų), tačiau apie lyderių pozicijas 
kalbėti būtų keblu.

Be geografų, šia tema Lietuvoje taip pat domisi urbanistai-planuotojai, kriminologai ir so-
ciologai. Nors jų indėlis nevienodas (7 pav.), svarbu pabrėžti, jog kompleksiniam teritoriniam 
nusikalstamumo kaip reiškinio pažinimui itin svarbūs ir gretimų mokslų darbai.

Išskirtinis šiuo atveju yra KTU mokslininkų (K. Zaleckio, I. Matijošaitienės ir kt.) 
2012–2013 m. vykdytas mokslinis projektas „Erdvinė miesto struktūra ir gyventojų saugumas“ 
pagal nacionalinę mokslo programą „Socialiniai iššūkiai nacionaliniam saugumui“ (Lietuvos 
mokslo taryba, 2013). Tai pirmasis po Nepriklausomybės atkūrimo tokio pobūdžio tyrimas Lietu-
voje, kurio tikslas buvo identifikuoti ryšį tarp erdvinių urbanistinių struktūrų ir nusikalstamumo 
didžiuosiuose Lietuvos miestuose bei išaiškinti nustatyto ryšio priežastis ir dėsningumus.

Projekte buvo atlikti Kauno, Vilniaus ir Klaipėdos (8 pav.) miestų nusikalstamumo ir sociali-
nės erdvinės struktūros tyrimai: įvertinta kriminogeninė situacija tiriamose urbanizuotose teri-

5 pav. Vagysčių ir plėšimų židiniai didžiųjų prekybos centrų zonoje (Valukonytė, 2014)
Fig. 5. Hotspots of thievery and robbery in the zone of biggest supermarkets in Vilnius (Valukonytė, 2014)
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6 pav. Stebėjimo kamerų taikymo schema Reformatų skvere (Bielinskas, 2014)
Fig. 6. The application of surveillance cameras in Reformatai square (Bielinskas, 2014)

7 pav. Nusikalstamumo geografijos mokslinių straipsnių dalis pagal tyrimų sritis
Fig. 7. Ratio of scientific papers in geography of crime according to research field
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8 pav. Nusikaltimų skaičius, gatvių integracija (a) ir gylis (b) (erdvės sintaksės metodas) Klaipėdoje (Matijošaitienė ir 
kt., 2013)
Fig. 8. Crimes, global integration (a) and global depth of streets (b) (spatial syntax method) in Klaipėda (Matijošaitienė 
et al., 2013)

torijose, identifikuoti erdvinių savybių ir kriminogeninės situacijos sąryšiai, įvardyti negatyvios 
ir pozityvios kriminogenines situacijas katalizuojančias erdvines urbanizuotų teritorijų savybės, 
atrinktos erdvės sintaksės savybės sugretintos su architektūriniame projektavime naudojamais 
miestovaizdžio modeliais ir pateiktos preliminarios rekomendacijos architektūriniam-urbanis-
tiniam projektavimui (Matijošaitienė ir kt., 2012; Sinkienė ir kt., 2012; Zaleckis ir kt., 2012; Za-
leckis, Matijošaitienė, 2012; Matijošaitienė ir kt., 2013a, 2013b; Stankevičė ir kt., 2013a, 2013b; 
Zaleckis ir kt., 2013; Matijošaitienė, Zaleckis, 2014).

Tyrimų, kaip miesto aplinka veikia ir yra susijusi su nusikalstamumu, vykdyta ir Vilniaus uni-
versitete bendradarbiaujant su Vilniaus Gedimino technikos universiteto urbanistais. Iki šiolei 
buvo atlikti du tokie tyrimai, t. y. toliau tęsiami J. Vanago pradėti tyrimai.

Pirmasis tyrimas, nagrinėjo viešojo saugumo ir monofunkcinių (gyvenamųjų, komercinių ar 
industrinių) zonų priklausomybę dvylikoje intensyviai užstatytų, panašių kiekybinių ir kokybinių 
parametrų (gyventojų tankumas, pastatų aukštingumas ir fragmentacija) Vilniaus miesto seniū-
nijų (9 pav.), iškeliant hipotezę, kad šiose zonose nusikalstamumo lygis yra gerokai didesnis lygi-
nant su polifunkcinėmis (Bielinskas ir kt., 2014).

Antrajame tyrime autoriai aptarė geografinės sklaidos sąsaja su miesto gyventojų tankiu bei 
teritorijų urbanizacijos lygiu ir užstatymo specifika (10 pav.).
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Buvo sudaryta aplinkos įtakos nusikalstamumui teorinė schema ir tirta, kaip skirtingų tipų 
nusikalstamų veikų teritorinė sklaida ir santykinai didelis jų skaičius, tenkantis fiksuotam gyven-
tojų skaičiui, galėtų būti susiję su užstatytos miesto teritorijos ypatumais. Kartografiniais meto-
dais pateikti geografinės analizės rezultatai atskleidė tokios sąsajos erdvinę struktūrą ir sudarė 
pagrindą toliau analizuoti jos priežastis, dinamiką ir genezę (Beconytė ir kt., 2014).

Nusikalstamumo teritorinė raiška, kaip viena iš svarbių dedamųjų, nagrinėta P. Kavaliausko ir 
M. Dumbliauskienės darbe „Teisinio socialinio lauko įtampos teritorinė raiška Lietuvoje“. Sudary-
tos ir aptartos nusikaltimų ištirtumo, bendrojo ir santykinio nepilnamečių nusikalstamumo kartos-
chemos. Apibendrinus minėtų bei kitų rodiklių teritorinę raišką, teisinio socialinio lauko įtampa 
įvertinta kompleksiškai. Konstatuota, kad: „Teisinis laukas yra viena svarbiausių, tačiau bene ma-
žiausiai ištirtų socialinio balansinio lauko formų. Jo vienokia ar kitokia raida stipriai veikia bendrąjį 
tautos būvio vektorių bei gyvenimo kokybę.“ (Kavaliauskas, Dumbliauskienė, 2009).

Keliuose Teisės instituto mokslininkų darbuose nusikalstamumas nagrinėtas ir teritoriniu as-
pektu (Ragauskas, 2000; Mališauskaitė-Simanaitienė, 2008). Aptarta saugumo užtikrinimo mies-
tuose problematika (Pocienė ir kt., 2010) bei aplinkos kriminologijos teorijų taikymo perspekty-
vos Lietuvoje (Pocienė, 2009).

Sociologai taip pat yra prisidėję prie šios tyrimų srities. Tirta kriminalinė viktimizacija ir ri-
zikos kaimynystė Vilniuje, Kaune ir Klaipėdoje (Tamutienė, 2012), kai kurių deviacijos formų 
(prostitucijos vietos, naminės degtinės ir narkotikų platinimo taškai) ir nusikaltimų teritorinė 
raiška Klaipėdoje vertinta per vartotojiškumo prizmę (Kraniauskas ir kt., 2012).

Reikėtų paminėti ir šiuo metu bendrą KU sociologų ir geografų 2014–2016 m. vykdomą moks-
linį projektą „Erdvinė nusikalstamumo dinamikos analizė Klaipėdos mieste (1990–2010)“, kurio 
tikslas  – taikant erdvinės analizės metodus, ištirti nusikalstamumo geografijos dinamiką Klai-
pėdoje 1990–2010 m., identifikuoti nusikalstamumo struktūros kaitą atskiruose geografiniuose 
arealuose (gyvenamuosiuose rajonuose bei seniūnijose) ir statistinių metodų dėka įvertinti, kokie 
socialiniai veiksniai ir objektai veikė kaip nusikalsti skatinantys/slopinantys veiksmai. Tyrime sie-
kiama įvertinti nusikaltimų kaitą ilgalaikėje perspektyvoje posovietinėje urbanistinėje aplinkoje, 
derinant sociologinę ir geografinę prieigą. Pirmieji rezultatai skelbti kriminologų konferencijoje 
(Acus, Kraniauskas, 2014), III‑jame Lietuvos geografų kongrese (Spiriajevas, 2014) ir Lietuvos 
sociologų konferencijoje (Acus, 2014; Kraniauskas, 2014).

9 pav. Viešose vietose policijos registruoti incidentai ir funkcinės zonos Vilniaus mieste (Bielinskas ir kt., 2014)
Fig. 9. Open space incidents registered by police and functional zones in the Vilnius city (Bielinskas et al., 2014)
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Ateities perspektyvos

Kaip jau minėta, nusikalstamumo geografija yra jauna geografijos šaka pasaulyje, o, kaip ma-
tyti iš apžvelgtų darbų ir jų kiekio, Lietuvoje žengianti pirmuosius žingsnius. Tačiau džiugina tai, 
kad po pirmųjų bandymų 1999–2001 metais tuometinėje VU Bendrosios geografijos katedroje, 
pastaraisiais metais ji sulaukia vis daugiau tiek studentų, tiek mokslininkų susidomėjimo; bendrų, 
tarpuniversitetinių tyrimų (11 pav.).

Siekiant nubrėžti gaires ateičiai ir išgryninti tyrimų kryptis, siūloma tokia bendra struktūrinė 
nusikalstamumo geografijos schema (12 pav.). Joje išskiriama:
  •	 Integracinė teorinė-metodologinė šerdis;
  •	 Sektoriai:

  o	 Teritorinės diferenciacijos ir dinamikos;
  o	 Sąsajų su aplinka;
  o	 Saugumo jausmo – nusikaltimų baimės.

Teritorinės diferenciacijos ir dinamikos sektorius, kurį galima vadinti grynąją geografine dedamą-
ją, domisi nusikalstamumo erdvine sklaida, formuojamomis teritorinėmis struktūromis, jų diferenci-
acija, morfologija ir dinamika. Šio sektoriaus ribose galbūt net galima būtų kalbėti apie kriminalinio 
kraštovaizdžio kaip kultūrinio kraštovaizdžio sudedamosios dalies išskyrimą, apibrėžimą ir tyrimus.

Sąsajų su aplinka sektorius arba geosocioekologinė dedamoji, domisi nusikalstamumo ir 
aplinkos (fizinės, ekonominės, socialinės, kultūrinės, psichologinės ir t.t.) tarpusavio ryšiais, tų 
ryšių sąveikomis, geneze ir dinamika.

Saugumo jausmo – nusikaltimų baimės sektorius domisi visuomenės narių suvokiamu saugu-
mo jausmu realioje fizinėje erdvėje, tų erdvių nustatymu ir kartografavimu, jų geneze, dinamika 
ir lyginimu su faktine situacija.

Moksliniai tyrimai pagal išskirtą struktūrą galimi trimis pjūviais: įvykių (nusikaltimų), pažei-
dėjų ir aukų. Praktikoje dažniausiai sutinkama teritorinė fiksuotų nusikaltimų vietų padarymo 

10 pav. Registruotų nusikalstamų veikų pasiskirstymas Vilniuje 2012 m. (Beconytė ir kt., 2014)
Fig. 10. Distribution of registered criminal activities in Vilnius in 2012 (Beconytė et al., 2014)
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11 pav. Nusikalstamumo geografijos akademinių darbų chronologinė schema
Fig. 11. Chronological scheme of academic works in the field of geography of crime

analizė, kiek rečiau pažeidėjų gyvenamųjų vietų ir atstumo iki pažeidimo padarymo vietos analizė 
bei rečiausiai analizuojami visuomenės narių susikurti teritoriniai vaizdiniai apie tam tikrų vietų 
saugumą ar nesaugumą. Todėl šioje stadijoje dar sunku būtų kalbėti apie geografinį kompleksinį 
nusikalstamumo vertinimą, integruojant visus tris pjūvius.

Nusikalstamumo geografija yra kelių mokslų konglomeratas, savyje galintis integruoti tų 
mokslų metodologiją. Iki šių dienų daugiausia dėmesio kreipta į empirinius tyrimus šiame tyrimų 
lauke, nuošalyje paliekant šerdį – teorinį-metodologinį pagrindą. Kaip ir bet kuris mokslas, taip ir 
nusikalstamumo geografija negali egzistuoti be šio metodologinio pamato. Todėl galima išskirti 
svarbiausius uždavinius ateičiai, kurie yra:
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12 pav. Tyrimų kryptys pagal nusikalstamumo geografijos bendrąsias dalis
Fig. 12. Research directions according to general parts of geography of crime

  •	 Patikslinti „Nusikalstamumo geografijos“ apibrėžimą.
	 Straipsnio pradžioje pateiktas vienas iš galimų apibrėžimų, kuris neapima visos nusikalstamu-

mo geografijos pagal struktūrines dalis. Esti ir kitų apibrėžimų, tačiau jie stokoja sistemišku-
mo arba geografiškumo.

  •	 Įtvirtinti terminą „Nusikalstamumo geografija“ kaip pagrindinį, atmetant semantiškai klaidin-
gus ir nevartotinus.

	 Kai kuriuose darbuose nusikalstamumo geografija įvardijama kaip „Kriminalinė geografija“ – 
tai nevartotinas vertinys iš vokiečių kalbos (Kriminalgeographie). Taip pat dažnai vartojamas 
klaidingas terminas „Nusikaltimų geografija“, suponuojantis atskirų, pavienių, nesusijusių 
įvykių (nusikalstamų) mozaikos tyrimą.

  •	 Apibrėžti vietą mokslų sistemoje, ryšius su kitais mokslais ir tyrimo objektą.
	 Nėra iki galo aišku kokia vietą šis mokslas užima kitų mokslų grandinėje. Iš geografinio taško, 

nusikalstamumo geografiją galima būtų priskirti prie socialinės geografijos, nes pats reiškinys 
yra socialinio pobūdžio ir reiškiasi visuomenėje, tačiau iš nusikalstamo elgesio pusės, jį galima 
būtų priskirti elgesio geografijai. Tad šis klausimas nėra trivialus.

  •	 Kurti integruotą metodologiją.
	 Vienas svarbiausių uždavinių yra integruoti, suderinti geografijos, kriminologijos ir sociologi-

jos metodus, taip sukuriant kokybiškai naują nusikalstamumo geografijos metodologiją.
  •	 Geografizuoti nusikalstamumo tyrimus.
	 Pasaulinėje praktikoje kriminologai teritorinius nusikalstamumo tyrimus laiko kriminologi-

jos mokslo dalimi (kriminologinis determinizmas). Lietuvoje situacija yra palanki geografams 
reikštis ir užimti pozicijas šiame tyrimų lauke.
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Apibendrinimas

Nusikalstamumo geografija yra santykinai jauna, tebesiformuojanti mokslo šaka, kuriai dar 
nėra nė dviejų šimtų metų. Perėjusi keletą vystymosi etapų (nuo XIX a. Kartografinės mokyklos 
iki Čikagos mokyklos bei aplinkos kriminologijos idėjų), paskutinio XX a. dešimtmečio pabaigoje 
pasiekė ir Lietuvą. Tuometinėje VU Bendrosios geografijos katedroje parengti ir pristatyti pirmie-
ji bakalauro bei magistro darbai.

Šis pirmasis formavimosi ir vystymosi etapas Lietuvoje nėra vienalytis – pastebimos tam tikros 
pakilimo ir nuosmukio fazės. Tai natūralus procesas, susijęs su besikeičiančiais dėstomais daly-
kais ir jų turiniu, dėstytojų sugebėjimu sudominti dalyku ir paskatinti nagrinėti šią temą bei pačių 
mokslininkų noru ir galimybėmis įsitraukti į nusikalstamumo geografinius tyrimus.

Džiugina ir tai, jog nagrinėjami ne tik bendrieji nusikalstamumo geografiniai bruožai, bet 
bandoma pažvelgti giliau, atskleisti sudėtingesnius šio reiškinio aspektus, kaip nusikalstamumo 
difuziją, nepilnamečių nusikalstamumo ypatybes, ryšius su socialinės ir fizinės aplinkos elemen-
tais, atskirų struktūrinių nusikalstamumo elementų teritorinę organizaciją bei iš geografinės 
perspektyvos  nagrinėti ir kitas deviacinio elgesio formas bei jų išraišką. Tačiau išvis netyrinėtos 
tokios temos kaip: įsivaizduojamos saugios ir nesaugios miesto erdvės gyventojų mentaliniuose 
žemėlapiuose, nusikaltėlių trajektorijos ir jų mobilumas, nusikaltimų relokacija, aukų erdvinis 
pasiskirstymas ir kt.

Pasiūlyta elementari nusikalstamumo geografijos struktūrinė schema nors ir nepretenduoja 
būti pačia detaliausia ir pilnai atskleidžiančia ryšius tarp struktūrinių dalių, bet gana aiškiai nusta-
to tris pagrindines tyrimų kryptis nusikalstamumo geografijoje. Taip pat suformuluoti svarbiausi 
ateities uždaviniai, kurių įvykdymas tiesiogiai siejamas su  sėkmingu nusikalstamumo geografijos 
kaip pilnavertės geografijos mokslo šakos suformavimu.

Norėtųsi tikėti, kad Lietuvos geografai aktyviai įsitrauks ir „prisijaukins“ net tik nusikalsta-
mumo geografiją, bet ir kitas, mūsų šalyje dar mažai populiarias (pvz. medicinos geografiją ir kt.) 
geografijos šakas, nes tam susiklosčiusios palankios sąlygos.
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Summary

The article provides the overview of Lithuanian contribution to the relatively new field in 
geography – geography of crime. The origins of geography of crime can be traced back to the 
first third of the 19th century in France and Belgium. The later developments are mainly related 
with the 20th century’s Chicago school. Recently, geography of crime associates with the ideas of 
environmental criminology. Only recently (in the end of the last decade of the 20th century) ge-
ographers and other scientists in Lithuania started exploring this research field. The first attempts 
were made in the Department of General Geography at Vilnius University.

This paper consists of three main parts. Firstly, bachelor and master theses defended in the 
universities of Lithuania are discussed, providing illustrations of cartographic representation of 
the best ones. The author outlines three phases that can be observed and described within the first 
forming stage of geography of crime. The further need to involve students in crime geography 
research is stressed.

In the second part, the scientific papers relevant to the field are listed and commented, empha-
sizing the need for a much bigger contribution of geographers.

The last part of the paper draws the lines for further research and development in the field. 
A general structural scheme of geography of crime is presented. Three main research directions 
are outlined corresponding to the major aspects of geography of crime: territorial differentiation, 
relations with environment and sense of safety – fear of crime. Five major goals for the future are 
outlined, presented and commented. The level of achievement of these goals will directly affect the 
success of further development of geography of crime in Lithuania.

Even though the research in geography of crime is not yet advanced in Lithuania, the positive 
side of it is that many of the existing studies not just reveal the basic territorial structure of crime, 
but dive into deeper and more advanced topics such as: diffusion of crime; peculiarities of delin-
quent crimes; relations with social and urban environment; investigation of specific aspects of 
crime. Still there are many topics, which are covered insufficiently or even not explored at all (for 
example, imaginable safe and unsafe places in the citizens’ mental maps, trajectories and mobility 
of offenders, crime displacement, distribution of victims, etc.).

In conclusion, it can be stated that in Lithuania there is a growing potential for establishment 
of geography of crime as of a full-scale branch of scientific research.
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